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INTRODUCTION

Le présent volume est le onzieme des Annuaires de la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international (CNUDCI). It porte sur la période
€coulée entre juillet 1979 et la fin de 1980. '

Ce nouvean volume est divisé en frois parties. La premiére partie achéve la
présentation des documents qui ont trait au rapport de la Commission sur les travaux de
sa douzieéme session et reproduit notamment, parmi les textes dont on ne disposait pas
quand le volume X a été préparé, ceux qui concernent les décisions pertinentes de
I’ Assemblée générale des Nations Unies, Dans cette méme partie du volume figurent -
aussi le rapport de la CNUDCI sur les travaux de sa treiziéme session, tenue 2 New
York du 14 au 25 juillet 1980, ainsi gue les décisions y relatives de la Conférence des
Nations Unies sur le commerce et le développement (CNUCED) et de I’Assemblée
générale.

La deuxigme partie reproduit 1a plupart des documents examinés a la treizieme
session de la Commission. Ces documents comprennent les rapports des trois groupes
de travail de la Commission chargés, respectivement, des pratiques en matigre de
contrats internationaux, des effets de commerce internationaux et du nouvel ordre
économique international, ainsi que les observations et propositions des gouverne-
ments et les rapports du Secrétaire général.

La troisi#me partie contient I Acte final de la Conférence des Nations Unies sur les
contrats de vente internationale de marchandises, qui s’est tenue & Vienne du 10 mars
au 11 avril 1980. Dans I’Acte final figurent en annexe le texte de la Convention sur les
contrats de vente internationale de marchandises et le Protocole modifiant la
Convention sur la prescription en matiére de vente internationale de marchandises,
adoptés 'un et lautre par la Conférence. Cette méme partie présente aussi deux
résolutions de I’ Assemblée générale qui concernent la Commission, une bibliographie
d’ouvrages récents relatifs aux travaux de la Commission, préparée par le Secrétariat,
ainsi quune liste des documents de la CNUDCI.

! Les volumes ci-dessons de I'Annuaire de la Commission des Nations Unies powr le droit
commercial international [en abrégé ci-aprés: Annuaire . .. (année)] ont déja été publiés:

Publication des Nations Unies,

Volume Période considérée numéros de vente
1 19681970 F71.v.1
II 1971 F72.Vd4
I 1972 F713.V.é6
% 1973 F74V.3
A’ 1974 F75.V.2
Vi 1975 F.76.V.5
VI 1976 F.77.¥.1
VI 1977 F.78.V.7
j b4 1978 F.80.V.8
b.4¢ 1979 F.81.¥.2




I — DOUZIEME SESSION (1979); OBSERVATIONS
ET DECISIONS CONCERNANT LE RAPPORT
DE LA COMMISSION

A.— Conférence des Nations Unies sur le commerce et le développement
{CNUCED) : extrait du rapport du Conseil du commerce et du développement
(premiére partie de la dix-neuviéme session*)

“B. — Développement progressif du droit commercial international : douzieme
rapport annuel de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international (point 9 b de Pordre du jour)

“272. Pour examiner ce point, le Conseil disposait du rapport de la CNUDCE
sur sa douziéme session”, distribué sous la note de couverture TD/B/760.

“273. Le représentant de |'URSS a déclaré que la Commission, i sa douzigme
session, avait examiné plusieurs questions qui concernaient notamment les activités
de la CNUCED, en particulier les incidences juridiques du nouvel ordre économi-
que international. 1l a dit qu'il y avait deux maniéres différentes de concevoir le
probléme. Selon la premiére, 4 laquelle son pays souscrivait, la CNUDCI devait
s'occuper en priorité de questions relatives aux relations entre Etats, quand ces
relations étaient liées au commerce international, telles que le principe de la non-
discrimination, le principe du traitement de la nation la plus favorisée, et la base
démocratique et équitable de ces relations, pour faire contrepoids aux politiques
d’hégémonie et d’assujettissement d’antres Etats. Selon 'autre conception, de pure
forme selon lui, la Commission ne devait pas s’occuper de la question des relations
entre Etats. Le représentant de I'URSS était d'avis que la CNUDCI, dans ses
travaux, devrait tenir compte des activités des autres organisations internationales,
en particulier des organismes du systéme des Nations Unies. 1l a réaffirmé la
position que la délégation de son pays avait adoptée i la douzieme session de la
CNUDCI.

“274. Il a particulierement souligné 'importance du principe du traitement de la
nation la plus favorisée et a rappelé & cet égard les “principes régissant les relations
commerciales internationales et les politiques commerciales propres & favoriser le
développement”, adoptés a la premicre session de la Conférence, en particulier le
huitiéme principe général. La plupart des traités et accords commerciaux entre Etats
renfermaient des dispositions pour I'cctroi mutuel du traitement de la nation la plus
favorisée, et, parmi eux, les traités et accords conclus entre Etats & systémes
économiques et sociaux différents.

“275. Bien que le traitement de la nation la plus favorisée fiit généralement
reconnu comme principe universel dans les relations économiques internationales,
les politiques suivies en matiere de commerce extérieur par un certain nombre de
pays développés 4 économie de marché s’écartaient de la norme généralement
admise, ce qui faisait intervenir un élément de discrimination. La CNUCED ne
saurait faire abstraction de ces tendances puisqu’elles concernaient les intéréts de
tous les Etats participant au commerce international.

“Décision du Conseil

“276. A sa 523° séance, le 17 octobre 1979, le Conseil a pris note du rapport de
la CNUDCT sur sa douzidéme session et des observations faites a son sujet.”

“15 Texte imprimé dans les Documents officiels de P'Assembiée générale, trente-quatridme session,
Supplément n° I7 [A34/17]. (Annuaire . .. 1979, premiére partie, iI, A).” .

* Documents officiels de I Assembige générale, trente-quatridme session, Supplément n® 15 [AS34/15),
vol. 1, chapitre VL.
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B. — Assemblée générale: rapport de la Sixieme Commission (A/34/780)*

1. A sa 4 séance plénitre, le 21 septembre 1979,
I’ Assemblée générale a décidé d'inscrire a I'ordre du jour
de sa trente-quatriéme session la question intitulée “Rap-
port de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa douziéme
session” et de la renvoyer & la Sixidéme Commission,

2. La Sixieme Commission a examiné cette question de
sa 24° 4 sa 30° séance, du 22 octobre au 1* novembre, et &
sa 57° séance, le 3 décembre. Dans les comptes rendus
analytiques de ces séances [ A/C.6/34/SR.24 4 30 et 57] sont
consignées les vues des représentants qui ont pris la parole
au cours de P'examen de cette question.

3. A la 24° séance, le 22 octobre 1979, M.L. Kopac
(Tchécoslovaquie), président de la Commission des
Nations Unies pour le droit commercial international
{CNUDCI) 2 sa douzieme session, a présenté le rapport de
la Commission sur les travaux de cette session'. La Sixieéme
Commission était saisie, au titre de ce point de I'ordre du
jour, d’une note du Secrétaire général présentant les
observations formulées sur le rapport de la CNUDClI par le

* Documenis officiels de PAssemblée générale, tremre-quatridme
session, Annexes, point 109 de l'ordre du jour,

! [Anouaire ... 1979, premi¢re partie, II, A.] Ce rapport a été
présenté conformément & une décision prise par la Sixiéme Commis-
sion 2 sa 1096° séance, le 13 décembre 1968 (voir Documenis officiels
de UAssemblée générale, vingt-troisidme session, Annexes, point 88 de
Pordre du jour, document Aﬁ408,lé3ar‘3. fAnnuaire ... 1968-1970,
deuxiéme partie, I, B, 2]). A sa 25° séance, le 23 octobre 1979, la
Sixieme Commission a décidé, aprés avoir &été informée des incidences
financieres par son Secrétaire, de faire reproduire in extenso la
déclaration du Président de ta CNUDCI, dont le texte est reproduit
dans le document A/C.6.34/1..6.

Conseil du commerce et du développement de la Confé-

rence des Nations Unies sur le commerce et le développe-
ment [A/C.6/34/L.5).

4, A la 30° séance, le 1* novembre, le Président de 1a
Sixieme Commission a appelé l'attention sur le projet de
résolution relatif & la coordination dans le domaine du droit
commercial international, qui figure au paragraphe 131 du
rapport de la CNUDCI. A la méme séance, la Sixiéme
Commission a adopté ce projet de résolution par consensus
(voir résolution 34/142).

5. Ala 57° séance, le 3 décembre, le représentant de
FAutriche a présenté un projet de résolution
[A/C.6/34/L..16] dont les auteurs €taient les Etats suivants :
Argentine, Autriche, Bangladesh, Brésil, Canada,
Espagne, Finlande, Gréce, Hongrie, Italie, Japon, Kenya,
Maroc, Nigéria, Philippines, République démocratique
allemande, Roumanie, Su¢de, Tchécoslovaquie, Tunisie et
Yougoslavie, auxquels se sont joints ultéricurement la
France et le Ghana.

6. A laméme séance, la Sixieme Commission a adopté
le projet de résolution A/C.6/34/L.16 par consensus (voir
résolution 34/143).

RECOMMANDATIONS DE LA SIXIEME COMMISSION

7. La Sixieme Commission recommande a I’ Assemblée
générale d’adopter les projets de résolution suivants :

Textes non reproduits dans la présente section. Les
projets de résolution ont été adopiés sans changement par
UAssemblée générale en tant que résolutions 34142 et
34/143. Voir section C ci-apreés.

C. — Résolutions de I Assemblée pénérale 34/142 et 34/143 du 17 décembre 1979

34/142, COORDINATION DANS LE DOMAINE DU DROIT
COMMERCIAL INTERNATIONAL

L’ Assembiée générale,

Notant que le développement importani des relations
économiques et commerciales entre les Etats et entre leurs
peuples a donné lieu 4 une intensification des activités de
réglementation des organes et organismes internationaux,
4 l'intérieur et a I'extérieur du systéme des Nations Unies,

Estimant que ces activités ne doivent pas se traduire par
le double emploi des travaux ou par I’établissement de
régles contradictoires, ayant pour conséquence leur non-
ratification par les Etats ou leur non-application par les
tribunaux,

Rappelant sa résolution 2205 (XXI} du 17 décembre
1966 portant création de la Commission des Nations Unies
pour le droit commercial international, par laquelle elle a
conféré a la Commission le mandat d’encourager I’harmo-
nisation et I'unification progressives du droit commercial
international, notamment en coordonnant les activités des
organisations qui s’occupent de ces questions et en les
encourageant i coopérer entre elles,

Considérant que, en vertu du mandat qui lui a été confié
par I"Assemblée générale, il appartient notamment 4 la
Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international de veiller a ce que les instruments juridiques
élaborés par diverses organisations internationales dans le
domaine du droit commercial international favorisent un
systtme de droit international cohérent et généralement
acceptable,

Ayant présents ¢ Pesprit la création par la Commission
des Nations Unies pour le droit commercial international
du Groupe de travail sur le nouvel ordre économique
international et le mandat de ce groupe de travail, ainsi que
les programmes de travail des autres groupes de travail de
la Commission,

Réaffirmant sa résolution 33/92 du 16 décembre 1978,

1. Réaffirme le mandat de la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international en matiére de
coordination des activités juridiques dans le domaine du
droit commercial international,

2. Appelle I'attention de tous les organes et organismes
des Nations Unies sur ce mandat de la Commission des
Nations Unies pour ke droit commercial international;
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3. Invite tous les organes et organisations intéressés a
coopérer avec la Commission des Nations Unies pour le
droit commercial international en lui fournissant des infor-
mations pertinentes sur leurs activités et en la consultant;

4. Demande 4 tous les gouvernemenis d’avoir présente
a P'esprit importance d'une amélioration de la coordina-
tion des activités liées & la participation aux travaux des
diverses organisations internationales qui s’occupent du
droit commercial international;

5. Prie le Secrétaire général :

@) De prendre des mesures efficaces pour assurer une
étroite coordination, notamment entre les secteurs du
Secrétariat qui assurent le service de la Commission des
Nations Unies pour le droit commercial international, de la
Commission du droit international, de 1la Conférence des
Nations Unies sur le commerce et le développement, de
I"Organisation des Nations Unies pour le développement
industriel et de la Commission des sociétés transnationales;

b)Y De saisir la Commission des Nations Unies pour le
droit commercial international, 4 chacune de ses sessions,
dun rapport sur les activités juridiques des organmes,
organisations et organismes internationauyx intéressés, ainsi
que de recommandations sur les mesures que devrait
prendre la Commission.

105¢ séance pléniére

34/143, RAPPORT DE LA COMMISSION DES NATIONS
UNIES POUR LE DROIT COMMERCIAL INTERNATIONAL

L’ Assemblée générale,

Ayant examiné le rapport de la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international sur les
travaux de sa douziéme session',

Rappelant ses résolutions 2205 (XXI) du 17 décembre
1966, par laguelle elle a créé la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international et défini son
objet et son mandat, 3108 (XXVII) du 12 décembre 1973,
par laquelle elie a élargi la composition de la Commission,
et 31/99 du 15 décembre 1976, par laquelle elle a autorisé
les gouvernements des Etats Membres qui ne sont pas
membres de la Commission 2 assister aux sessions de la
Commission et de ses groupes de travail en qualit€ d’obscr-
vateurs ainsi que ses précédentes résolutions concernant les
rapports de fa Comimission sur les travaux et ses sessions
annuelles,

Rappelant également ses résolutions 3201 (S-VI) et 3202
(S-VI) du 1° mai 1974, 3281 (XXXIX) du 12 décembre
1974 et 3362 (S-VII) du 16 septembre 1975,

Réaffirmant sa conviction que I"harmonisation et 1'unifi-
cation progressives du droit commercial international, en
réduisant ou en supprimant les obstacles juridiques au
courant des échanges internationaux, notamment ceux
auxquels se heurtent les pays en développement, con-
tribueraient de fagon appréciable a I’établissement d’une

' Docwments officiels de UAssemblée générale, trente-quatriéme
session, Supplément n® 17 [A/34/17] (Annuaire ... 1979, premiere
partie, II, A).

coopération économique universelle entre tous les Etats
sur la base de I’égalité et & I'élimination de la discrimination
dans le commerce international et, partant, au bien-étre de
tous les peuples,

Prenant en considération la nécessité de tenir compte de
différents systémes sociaux et juridiques, en harmonisant
les régles du droit commercial international,

Soulignant combien il est utile et important d’organiser
des colloques en vue de promovoir une connaissance et une
compréhension meilleures du droit commercial interna-
tional et, en particulier, d’assurer la formation de jeunes
juristes de pays en développement dans ce domaine,

1. Prend acte avec satisfaction du rapport de la Com-
mission des Nations Unies pour le droit commercial
international sur les travaux de sa douziéme session;

2. Félicite la Commission des Nations Unies pour le
droit commercial international des progres qu’elle a réali-
sés dans ses travaux et des efforts qu’elle a déployés en vue
d’améliorer I'efficacité de ses méthodes de travail,

3. Note avec satisfaction que la Commission des
Nations Unies pour le droit commercial international a
commencé ’étude de sujets figurant dans le nouveau
programme de travail adopté a sa onziéme session?;

4. Demande 3 la Commission des Nations Unies pour
le droit commercial international de continuer a tenir
compte des dispositions pertinentes des résolutions concer-
nant le nouvel ordre économique international, telles
quelles ont été adoptées par I'Assemblée générale, i ses
gixieme et septi®éme sessions extraordinaires®, et note avec
satisfaction que la Commission a pris 4 cet égard une
mesure positive en créant un Groupe de travail sur le
nouvel ordre économique international et en lui confiant
un mandat spécifique;

5. Recommande 3 la Commission des Nations Unies
pour le droit commercial international :

a) De poursuivre ses travaux sur les questions inscrites
4 son programme de travail;

b) De poursnivre ses travaux sur la formation et
T'assistance en matiere de droit commercial international,
en tenant compte des intéréts particuliers des pays en
développement;

¢} De maintenir une collaboration étroite avec la
Conférence des Nations Unies sur le commerce ¢t le
développement et de continuer i collaborer avec les
organisations internationales qui s'occupent du droit com-
mercial international,

d) De continuer & maintenir une liaison avec la Com-
mission des sociétés transnationales pour I'examen des
problémes juridiques au sujet desquels la Commission des
Nations Unies pour le droit commercial international
pourrait prendre des mesures;

¢) De continuer & accorder une attention particuliére
aux intéréts des pays en développement et de tenir compte

? fbid., trente-troisiéme session, Supplément n® 17 [A/3317), par. 69
et 71 (Annuaire . .. 1978, premi¢re partie, I1, A).
3 Résolutions 3201 (8-VI), 3202 (5-VI) et 3362 {S-VII).
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des problémes spéciaux que rencontrent certains pays en
raison de leur situation géographique;

f) De maintenir 2 Yétude son programme et ses
méthodes de travail en vue d’accroitre encore davantage
Pefficacité de ses travaux;

6. Exprime opinion que la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international devrait con-
tinuer de tenir des collogues sur le droit commercial
international;

7. Note avec satisfaction que le transfert & Vienme du
Service du droit commercial international du Secrétariat,
conformément a4 la résolation 31/194 de 1’ Assemblée
générale, en date du 22 décembre 1976, est maintenant
achevé et, a ce sujet:

a) Exprime sa conviction que les besoins du Service du
droit commercial international en facilités de recherche
adéquates continueront de retenir I'attention, de maniere
que le Service puisse s’acquitter de ses fonctions en tant
que secrétariat organique de la Commission;

b) Exprime sa satisfaction au Gouvernement autri-
chien pour sa contribution financiére & la création d'une
bibliothéque juridique pour la Commission et son secré-
tariat,

¢) Pric le Secrétaive général d'affecter, par préieve-
ment sur les fonds alloués A la bibliothéque commune du
Centre international de Vienne, le montant nécessaire 2 ia
gestion de la bibliothéque juridique de Ta Commission et 4
I'acquisition de la documentation gu’exige le programme
de travail de la Commission;

d) Lance un appel aux gouverncments pour qu'ils
remeitent i la bibliothéque juridique de la Commission des
textes législatifs et autres intéressant les travaux de la
Commission;

8. Prie le Secrétaire général de communiguer 2 la
Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international les comptes rendus des débats que ¥’ Assem-
blée générale a consacrés, lors de la frente-quatriéme
session, au rapport de la Commission sur les travaux de sa
douziéme session.

105° séance pléniére
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INTRODUCTION

1. Le présent rapport de la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international rend compte
des travaux de la treizieéme session de la Commission, qui
s'est tenue & New York du 14 au 25 juillet 1980.

2. Conformément a la résolution 2205 (XXI) adoptée
par ' Assemblée générale le 17 décembre 1966, ce rapport
est soumis A I'Assemblée générale; il est aussi présenté
pour observations 4 Ia Conférence des Nations Unies sur le
commerce ef le développement.

* Documents officiels de PAssemblée générale, trenmte-cinguidme
sesgion, Supplément n® 17.

CHAPITRE PREMIER. — ORGANISATION DE LA SESSION

A. — Ouverture de la session

3. La Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international (CNUDCI) a commencé sa
treizieme session le 14 juillet 1980. La session a été ouverte
par M. Erik Suy, conseiller juridique, au nom du
Secrétaire général.

B. — Composition et participation
4. La résolution 2205 (XX} de P'Assemblée générale,
portant création de la CNUDCI, prévoyait que celle-ci
serait composée de 29 Etats élus par ¥ Assemblée générale.
Par sa résolution 3108 (XXVIII), ’Assemblée générale a
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élargi la composition de la Commission et a porté de 292 36
le nombre de ses membres. Les membres actuels de la
Commission, élus le 15 décembre 1976 et le 9 novembre
1979, 'sont les Etats suivants': Allemagne, République
fédérale d'**, Australie*, Autriche®, Burundi*, Chili*,
Chypre**, Colombie*, Cuba**, Egypte*, Espagne**,
Etats-Unis d’Amérique**, Finlande*, France*, Ghana*,
Guatemala**, Hongrie**, Inde**, Indonésie*, Iraq**,
Italie**, Japon*, Kenya**, Nigéria*, Ouganda**, Pérou**,
Philippines**, République démocratique aillemande*,
République-Unie de Tanzanie*, Royaume-Uni de Grande-
Bretagne et d’Irlande du Nord*, Sénégal**, Sierra
Leone**, Singapour*, Tchécoslovaquie**, Trinité-et-
Tobago™**, Union des Républiques socialistes soviétiques™
et Yougoslavie**,

5. A Pexception du Burundi, tous les membres de la
Commission étaient représentés A la session.

6. BEtaient également présents des observateurs
envoyés par les Etats Membres des Nations Unies, dont les
noms suivent: Argentine, Bahrein, Birmanie, Brésil, Bul-
garie, Canada, Chine, El Salvador, Grece, Israél, Mali,
Maroc, Mexique, Nicaragua, Panama, Pays-Bas, Pologne,
République arabe syrienne, République socialiste soviéti-
que d’'Ukraine, Tunisie et Venezuela.

7. Les organes de 1'Organisation des Nations Unies,
Pinstitution spécialisée, les organisations intergouver-
nementales et I'organisation internationale non gouver-
nementale ci-aprés étaient représentés par des obser-
vateurs :

* Dont le mandat expire la veille de I'onverture de la session
annuelle ordinaire de la Commission en 1983,

** Dont le mandat expire la veille de I'ouverture de la session
annuelle ordinaire de la Commission en 1986,

' Conformément & la résolution 2205 (XXI) de I'Assemblée
générale, les membres de 1la Commission sont élus pour un mandat de
six ans, mais pour la premiére élection ke mandat de 14 membres,
désignés par le Président de I’ Assemblée par tirage an sort, venait a
expiration au bout de trois ans (31 décembre 1970); le mandat des 15
auires membres au bout de six ans (31 décembre 1973). En consé-
quence, I’ Assemblée générale, & sa vingt-cinquieéme session, a élu 14
membres pour un mandat complet de six ans, prenant fin le
31 décembre 1976, €t & sa vingt-huitiéme session, 15 membres pour un
mandat complet de six ans, premant fin le 31 décembre 1979.
L’Asserablée générale a également élu, & sa vingt-huiti¢me session,
sept membres supplémentaires. Le¢ mandat de trois de ces sept
membres supplémentaires, désignés par le Président de F Assemblée
générale par tirage au sort, devait prendre fin au bout de trois ans
(31 décembre 1976) et le mandat de quatre autres membres au bout de
six ans (31 décembre 1979). Pour pourvoir les sidges qui deviendraient
vacants, 4 la Commission, le 31 décembre 1976, |’ Assemblée pénérale,
i sa trente et uniéme session, le 15 décembre 1976, a élu (ou réélu) 17
membres de la Commission. Conformétment & la résolution 31/99 du
15 décembre 1976, les nouvesux membres sont entrés en fonctions le
premier jour de la session annuelle ordinaire de la Comynission suivant
leur €lection (le 23 mai 1977) ¢t leur mandat expirera la veille de
l'ouverture de la septiéme session annuelle ordinaire de 1a Commis-
sion suivant leur élection (en 1983). En outre, 1a durée du mandat des
membres dont le mandat devait expirer le 31 décembre 1979 sera
prolongée jusqu'a la veille de la session annuelle ordinaire de 1980 de
la Commission. Pour pourvoir les si¢ges qui deviendraient vacants 4
cette date, I"Assemblée générale, 4 sa trente-quatritme session, le
9 novembre 1979, a €l (on réélu) 1% membres de la Commission,
Conformément 3 la résolution 31/99 du 15 décembre 1976, les
nouveaux metnbres sont entrés en fonctions le premier jour de la
session annuelle ordinaire de la Commisston suivant leur réélection (le
14 juiltet 1980) et leur mandat expirera la veille de I'ouverture de la
septitme session annuelle ordinaire de la Commission suivant leur
élection (en 1986), :

a) Organes de I'Organisation des Nations Unies
Conférence des Nations Unies sur le commerce et le développ-
ment; Organisation des Nations Unies pour le développement
industriel.

by Institurion spécialisée
Banque mondiale.

c) Organisations intergouvernementales
Conférence de La Haye de droit international priwé; Institut
international pour ['unification du droit privé.

d) Organisation internationale non gouvernementale
Chambre de commerce internationale.

C. — Election du Bureau

8. La Commission a élu par acclamation le Bureau
suivant®:
Président . . . . . .. M. R.Herber (Allemagne, Ré-
publique fédérale d’)
Vice-Présidents . . . M. P.C. Goh (Singapour)
M. J. Simani (Kenya)
M. H. Wagner (République démo-
cratique allemande)
Rappostewr . . . .. Mme O. R. Valdés Pérez (Cuba)

D. — QOrdre du jour

9. L’ordre du jour adopté par la Commission 4 sa 227°
séance, le 14 juillet 1980, était le suivant
1. Ouverture de la session.
Election du Bureau.
Adoption de Pordre du jour; calendrier provisoire des séances,
Vente internationale de marchandises,
Peatiques en matiére de contrats internationaux.
Paiemenis internationaux.
Arbitrage commercial international.
Nouvel ordre économique international.
Coordination des activités,

Formation et assistance en matiére de droit commercial interna-
tional,

11. Travaux futurs.

12.  Questions diverses.

13. Date et liew de la quatorzieéme session.
14,  Adopfion du rapport de la Commission.

Rl Al

s
=

E. — Décisions de la Commiission

10. Toutes les décisions prises par la Commission au
cours de sa treizieme session ont été adoptées par voie de
consensus.

F. — Adoption du rapport

11. La Commission a adopté le présent rapport & sa
2242° séance, le 25 juillet 1980.

* Les €lections oot eu lieu a la 227° séance, le 14 juillet 1980, a la
230 séance, le 15 juillet 1980, et aux 236° et 237° séances, le 21 juillet
1980. Conformément a la décision prise par la Commission 4 sa
premiére session, la Commission a trois vice-présidents de maniére
qu'avec le Président et le Rapporteur chacun des cing groupes d’Etats
mentionnés au paragraphe 1 de la section II de la résolution 2205
{(XXI) de I'Assemblée générale soit représemté au Bureau. (Voir
Documents officiels de I' Assemblée générale, vingt-troisiéme session,
Supplément n° 16 [Af1216], par.14 [Annuaire 1968-1970,
deuxieme partie, I, par. 14].)
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CHAPITRE II. — VENTE INTERNATIONALE
DE MARCHANDISES

12. La Commission était saisic d’'une note du Se-
crétaire général relative a la Conférence des Nations Unies
sur les contrats de vente internationale de marchandises
[A/CN.9/183]*. Cette conférence s’est tenue a Vienne
(Autriche) du 10 mars au 11 avril 1980. La Commission a
noté avec satisfaction que la Conférence avait adopté la
Convention des Nations Unies sur les contrats de vente
internationale de marchandises et un Protocole modifiant
la Convention sur la prescription en matiére de vente
internationale de marchandises. Elle a exprimé I'espoir que
la Convention, que six Etats ont déji signée, recueillerait
I'adhésion du plus grand nombre possible d’Etats. Plusieurs
délégations ont indiqué que leur gouvernement examinait
activement la Convention en vue éventuellement de la
signer et de la ratifier.

CHAPITRE III. — CONTRATS COMMERCIAUX
INTERNATIONAUX?

13, La Commission, & sa onzZieme session, a décidé
d’entreprendre une étude sur les pratiques en matiére de
contrats internationaux, axée plus particulierement sur les
clauses d’imprévision (hardship), les clauses de force
majeure, les dommages et intéréts libératoires et les clauses
pénales, et les clauses protégeant les parties contre les
effets des fluctuations monétaires’.

14. A sa douziéme session, la Commission était saisie,
entre autres rapports relatifs aux pratiques en matiére de
contrats internationaux, d'un rapport du Secrétaire général
intitulé “Dommages et intéréts libératoires et clauses
pénales” [A/CN.97161]. Lors de cette session, la Commis-
sion a décidé que des travaux devraient étre entrepris afin
d’élaborer des regles uniformes régissant les dommages et
intéréts libératoires et les clauses pénales, et elle a confié
ces travaux au Groupe de travail des pratiques en matiére
de contrats internationaux, en lui donnant pour mandat
d'examiner la possibilité d'élaborer, en ce qui concerne les
dommages et intéréts libératoires et les clauses pénales, des
regles uniformes applicables 4 une large gamme de contrats
commerciaux internationaux®.

15. A la présente session, la Commission était saisie du
rapport du Groupe de travail des pratiques en matiére de
contrats internationaux sur les fravaux de sa premiére
session, qui s’est tenue a Vienne du 24 au 28 septembre
1979 [A/CN.9/177]**. Le rapport notait gu'aprés une
discussion de caractére général le Groupe de travail avait
examiné un avant-projet d’articles réglementant les dom-
mages et intéréts libératoires et les clauses pénales élaboré
par le secrétariat, Bien que la discussion consacrée a cet

* Reproduite dans le présent volume, deuxidéme partie, L.

** Reproduit dans le présent volume, deuxigme partie, II.

* La Commission a examiné cette question & sa 227° séance, le
14 juillet 1980.

* Documents officiels de I'Assemblée générale, (trente-troisiéme
session, Supplément n® I7 [A3W1T), par.47, 67 ¢, i, b (Annuaire . ..
1978, premiére partie, II, A).

5 Documents officiels de UAssemblée générale, trente-guanidme
session, Supplément n° 17 |AS34/17], par.31 (Annuaire ... 1979,
premiére partie, IE, A).

avant-projet par le Groupe de travail ait fait apparaitre un
consensus sur certains des principes qui y étaient énoncés,
elle a également révélé I'existence d’opinions divergentes
sur d’autres principes. Néanmoins, les membres du Groupe
de travail sont convenus qu’il serait utile de poursuivre les
travaux sur la question, et qu’une série d’articles réglemen-
tant les dommages et intéréts libératoires et les clauses
pénales dans certains types seulement de contrats pour-
raient susciter une approbation plus générale. Le Groupe
de travail a donc recommandé a la Commission de la
convoquer pour une nouvelle session et de prier le Se-
crétariat d’entreprendre une étude qui serait soumise &
ladite session et qui porterait sur les questions suivantes

@) Manigre dont les clauses relatives aux dommages et
intéréts libératoires et les clauses pénales sont rédigées et
utilisées dans divers types de contrats commerciaux inter-
nationaux;

b) Types particuliers de contrats commerciaux inter-
nationaux qu'il serait utile de réglementer a Paide de
dispositions uniformes;

¢} Problemes juridiques que pose application des
clauses de dommages et intéréts libératoires et des clauses
pénales, tels qu’ils ressortent des décisions judiciaires et
arbitrales.

16. La Commission, aprés avoir exprimé sa satisfaction
au Groupe de travail pour les progrés accomplis, a accepté
ses recommandations.

CHAPITRE IV. — PAIEMENTS INTERNATIONAUX

A, — Projet de convention sur les lettres de change inter-
nationales et les billets g ordre internationaux, et
regles uniformes applicables aux cheques inter-
nationaux®

17.  La Commission était saisie des rapports du Groupe
de travail des effets de commerce internationaux sur les
travaux de sa huitieme session, tenue a Geneve du 3 au
14 septembre 1979, et de sa neuviéme session, tenue a New
York du 3 au 11 janvier 1980 [A/CN.9/178* et
A/CN.9/181]**. Ces rapports faisaient le point des progres
accomplis par le Groupe de travail 4 ces deux sessions dans
I'élaboration d'un projet de convention sur les lettres de
change internationales et sur les billets 4 ordre inter-
nationaux, ainsi que dans [I’établissement de régles
uniformes applicables aux chéques internationaux. Les
instrurents proposés énonceraient des régles uniformes
applicables & un effet de commerce international (lettre de
change, billet 4 ordre ou chéque) pouvani étre utilisé par
les parties qui le souhaiteraient dans les paiements inter-
nationaux.

18. Dans son rapport sur les travaux de sa huitiéme
session [A/CN.9/178], le Groupe de travail a signalé qu’il
avait examiné en deuxigme lecture les articles 1, 5, 9, 11 et
70 4 86 du projet de convention, et en troisitme lecture les
articles 1 a 12 du méme projet. Le Groupe de travail a

* Reproduit dans le présent volume, deuxiéme partie, ILI, A.

** Reproduit dans le présent volume, deuxid¢me partie, III, B.

¢ La Commission a examiné cette guestion i ses 227° et 228°
séances, le 14 juillet 1980,
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demandé au Secrétariat de faire le nécessaire pour que des
versions du projet de convention soient établies dans les
quatre langues de travail de la Commission (anglais,
espagnol, frangais et russe}, et de trouver des mavens
d’établir des versions en arabe et en chinois’, avant que le
projet de convention ne soit soumis A I'examen d’une
conférence diplomatique. Le Groupe de travail a égale-
ment rappelé que la Commission, a sa douziéme session,
l'avait autorisé a élaborer des régles uniformes relatives
aux chéques internationaux s'il estimait que c’était souhai-
table et qu'il était possible d’étendre 1'application du projet
de convention aux chéques internationaux®. Le Groupe de
travail a également noté que le Groupe d'étude de la
CNUDCT sur les paiements internationaux était davis que
le cheéque était largement utilisé pour le réglement des
transactions commerciales internationales et que I'idée
d’établir des régles uniformes applicables aux chéques
internationaux bénéficiait d'un appui substantiel. Te
Groupe de travail a par conséquent prié la Secrétariat de
commencer les travaux préparateires sur les chéques inter-
nationaux.

19. Dans son rapport sur les travaux de sa neuviéme
session [A/CN.9/181], le Groupe de travail a signalé qu'il
avait examiné en troisiéme lecture les articles 13 4 85 du
projet de convention et qu'il avait également étudié
larticle 5 (10) en liaison avec l'article 22. Le Groupe de
travail a de ce fait achevé quant au fond ses travaux sur le
projet de convention, sous réserve d'un réexamen de
certaines questions renvoyées pour avis au Groupe d’étude
de Ja CNUDCI sur les paiements internationaux. Il était en
outre noté dans le rapport que le Groupe de travail avait
ensuite procédé a un échange de vues préliminaire sur les
articles 1 a4 30 du projet de régles uniformes applicables
aux chéques internationaux établi par le Secrétariat
[A/CN.9/'WG.10/WP.15]. Le Groupe de travail a demandé
au Secrétariat d’achever le projet de régles uniformes, y
compris les régles applicables aux chéques barrés, et de
soumettre une étude sur les questions juridiques qui se
posent en dehors du chéque. Le Groupe de travail a
également approuvé une suggestion du Secrétariat tendant
a convoquer un groupe de rédaction qui serait chargé de
mettre au point dans les diverses langues le texte du projet
de convention sur les lettres de change internationales et
les billets & ordre internationaux, et a demandé au se-
crétariat d’établir un commentaire sur ledit projet de
convention,

Examen au cours de la session

20, On a exprimé I'opinion que puisque le Groupe de
travail avait achevé quant au fond ses travaux relatifs au
projet de convention sur les lettres de change inter-
nationales et les billets & ordre internationaux, le texte du
projet devrait étre distribué aux gouvernements pour
observations, puis examiné par la Commission, sans
attendre que le Groupe de travail ait terminé ses fravaux
sur les regles uniformes applicables aux chéques inter-
nationaux. Cette méthode, a-t-on dit, permettrait d’accé-

7 La version chinoise du projet de convention a été établie; voir
AJCN.9/181, annexe, dans la version chinoise.

¥ Documents officiels de U'Assemblée générgle, trente-quairiéme
session, Supplément n® 17 [Af34i17], par. 44 (Annuaire ... 1979,
premigre partie, IT, A).

lérer les travaux. Toutefois, 'opinion qui I’a emporté a été
que la Commission devait différer I'examen du projet de
convention jusqu’a c¢ que le Groupe de travail ait terminé
ses travaux sur les chéques internationaux. Cela permet-
trait au Groupe de travail de réexaminer les articles
pertinents du projet de convention compte tenu des
questions qui pourraient se poser au cours de 'examen des
régles uniformes applicables aux ch&ques internationaux,
et de présenter ainsi, soit un seul texte iniégré, soit deux
textes aussi concordants que possible.

21. On a également fait valoir que les chéques mter-
nationaux, qui sont essenticllement des instruments de
paiement, différent quant a leur caractére juridique des
lettres de change internationales et des billets 4 ordre
internationaunx, qui sont essentieilement des instruments de
crédit, et que les régles uniformes applicables aux chéques
devraient donc faire I'objet d'un projet de convention
distinct. Selon une autre opinion cependant, ¢’était au

- Groupe de travail qu'il appartenait en premier lieu de

décider s’il était souhaitable d’avoir une ou deux conven-
tions,

22, La Commission a exprimé sa satisfaction au
Groupe de travail pour les progres qu'il avait accomplis et
elle lui a demandé de terminer ses travaux aussi prompte-
ment que possible. La Commission est également convenue
que le Secrétariat devrait établir un commentaire sur le
projet de convention dans les meilleurs délais.

B. — Stiretés réelles’
Introduction

23. A sa douzieme session, la Commission était saisie
d’un rapport [A/CN.9/165)* présenté par la Secrétaire
général comme suife 4 une demande formulée par la
Commission 4 sa dixieme session. Le rapport examinait la
possibilité pratique d'établier des régles uniformes sur les
siiretés et la teneur éventuelle de telles régles. Il était
suggéré qu’il me serait pas possible, en I'état actuel du
développement du droit, de réaliser ['unification au moyen
d'une loi uniforme revétant la forme d’une convention,
mais qu’il serait en revanche possible d’élaborer une loi
type comportant des variantes.

24.  Aprés avoir examiné le rapport, la Commission a
prié le Secrétariat d'établir un autre rapport exposant les
questions qui devraient étre examinées & l'occasion de
I'élaboration de régles uniformes sur les sretés, et de
proposer la manicre dont ces questions pourraient étre
tranchées'. .

25. A la présente session, la Commission était saisie
d’un rapport du Secrétaire général intitulé “Stiretés réelles
questions 2 examiner en vue de I'élaboration de régles
uniformes” [A/CN.9/186]** présenté conformément a la
demande formulée par la Commission a sa douziéme
session.

* Reproduit dans I’ Annuaire . .. 1979, deuxiéme partie, II, C.

** Reproduit dans le présent volume, deuxigéme partie, 1II, D.

* La Commission a examiné cette question & sa 236° séance, le
21 juillet 1980.

Y Documents officiels de I Assemblée générale, trente-quatriéme
session, Supplément n® 17 [A/34/17], par.54 (Annugire ... 1979,
premiére partie, ITI, A).
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Examen au cours de la session

26. Les discussions de la Commission ont révélé que
certains craignaient que la question des sdretés réelles ne
soit trop complexe pour que I'on puisse raisonnablement
espérer établir des régles uniformes les concernant. On a
fait remarquer que les notions de sretés réeiles et de
rétention de titre étaient comprises différemment dans les
divers systémes juridiques et qu’il serait difficile pour
beaucoup de ces systémes de procéder aux ajustements
nécessaires de maniére qu’il soit tenu compte des différents
concepts envisagés. On a pensé que cela était d’autant plus
vtai que la question des siretés réelles était étroitement
lice A d’autres domaines du droit, tel que celui de la faillite,
qui devraient étre également unifiés et harmonisés pour
que la loi type puisse étre effectivement appliquée.

27. 1l a été suggéré que la Commission pourrait peut-
étre attendre les résultats des travaux sur la réserve de
propriété effectués par le Conseil de I'Europe et sur le
factoring efféctués par I'Institut international pour Punifi-
cation du droit privé (UNIDROIT) avant de décider de

poursuivre ses propres travaux. On a également estimé que

si I'on devait entreprendre d’autres travaux i Pavenir, il
faudrait mettre Paccent sur les problé¢mes pratiques que
posent les siretés réelles dans le commerce international,

Décision

28. La Commission a pris note du rapport du
Secrétaire général. Apreés une discussion générale, elle est
arrivée 4 la conclusion qu’une unification du droit des
sfiretés réelles 3 I'échelle mondiale n'était probablement
pas possible pour les raisons avancées au cours de la
discussion. La Commission a donc décidé que le Secrétariat
ne devrait pas poursuivre ses travaux sur ce sujet, auquel il
ne convenait plus d’accorder de priorité. Toutefois, le
rapport élaboré par le Secrétaire général et les rapports
précédents sur la question pourraient s’avérer utiles si
celle-ci devait étre examinée devant d’autres instances.

CHAPITRE V. — ARBITRAGE COMMERCIAL
INTERNATIONAL ET CONCILIATION

A. — Reglement de conciliation de la CNUDCI

Introduction

29. A sa douzidme session, la Commission a examiné
Pavant-projet de réglement de conciliation de ja CNUD(Cl
établi par le Secrétariat {A/CN.9/166]* et a demandé au
Secrétaire général:

“@) D’élaborer, en consultation avec les organisa-
tions internationales et les institutions d’arbitrage
intéressées, notamment le Conseil international pour
Parbitrage commercial, un projet révisé de réglement de
conciliation de la CNUDCI, en tenant compte des
opinions exprimées lors des débats de la présente ses-
sion;

* Reproduit dans I' Annuaire ... 1979, denxiéme partie, III, A.
I La Commission a examiné cette question de sa 228° & sa 235°
séance, du 14 au 18 juillet 1980,

“b) De communiquer, pour observations, le projet
révisé de réglement, accompagné ¢*un commentaire, aux
gouvernements et aux organisations et institutions inter-
nationales intéressés;

“¢) De présenter 4 la Commission, & sa treiziéme
session, le projet révisé de réglement et le commentaire,
accompagnés des observations regues',”

30. Ala présente session, la Commission était saisie du
projet révisé de régiement de conciliation de la CNUDCI
[AFCN.9/179]* ainsi que d’un commentaire [A/CN.9/180]**
et des observations présentés par les gouvernements et les
organisations internationales [A/CN.9/187 et Add. 1, 2 et
3)***. La Commission a noté que pour €laborer le projet
révisé de réglement de conciliation le Secrétariat avait tenu
compte des opinions exprimées par les représentants et les
observateurs a sa douzitme session et avait e des consulta-
tions avec des représentants du Conseil international pour
I'arbitrage commercial et de la Chambre de commerce
internationale.

31. A la suite d’'un débat général portant notamment
sur la différence de nature entre la conciliation et 1'arbi-
trage, la Commission a examiné le projet révisé de
réglement, article par article.

32, La Commission a créé un comité de rédaction
composé des représentants du Chili, de la Chine, de
I'Espagne, des Etats-Unis, de la France, de I'Iraq, du
Nigéria, du Royaume-Uni et de 1'Union des Républiques
socialistes soviétiques. Elle a prié le Comité de rédaction
de passer ent revue les articles qu'elle avait examinés et
d’assurer la concordance des versions établies dans les
différentes langues (anglais, arabe, chinois, espagnol, fran-
ais, russe).

“Champ d'application
“Article premier

“1) Le présent réglement s applique 2 la congiliation
dans les litiges découlant d’un lien juridique, contractuel
ou autre, ou liés 4 un tel lien, lorsque les parties sont
convenues que le réglement de conciliation de la
CNUDCI s’appliquerait aux fins du réglemeant amiable
de leurs litiges.

“2} Les parties peuvent convenir de toute modifica-
tion au présent réglement.”

Paragraphe 1

33. Ons’est demandé¢ §'il fallait exiger que ’accord par
lequel les parties conviennent d’appliquer le réglement de
conciliation de la CNUDCI dans une procédure de conci-
fiation revéte la forme écrite. A Pappui d’une telle condi-
tion, on a fait valoir que la procédure de conciliation

* Reproduit dans le présent volume, deuxiéme partie, IV, A,

** Reproduit dans le présent volume, deuxiéme partie, IV, B,

*#+ Reproduit dans le présent volume, deuxiéme partie, [V, C.

" Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa douzigme session,
Documents officiels de UAssemblée générale, trente-qualriéme session,
Supplément n° 17 [Af34/17), par. 88 (Annuaire ... 1979, premiére
partie, IL, A).
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prévue par le réglement de conciliation de la CNUDCI
entrainait certaines conséquences juridiques, par exemple
le fait que les parties s’engageaient 3 n’entamer, au cours
de la procédure de conciliation, aucune procédure arbitrale
ou judiciaire en ce qui concerne le méme litige (art. 16) ou
quelies prenaient des engagements en ce qui concerne les
moyens de preuve recevables dans une telle procédure
{art. 20). En revanche, selon une autre conception, il ne
fallait pas imposer la forme écrite & 'article premier, car
une telle condition empécherait les parties de convenir
oralement d’appliquer le réglement de la CNUDCI.

34, Aprés un débat, la Commission a estimé que cette
condition était déja dans une certaine mesure remplie a
Yarticie 2, en vertu duquel la partie qui prenait 'initiative
de la conciliation devait communiquer par écrit son invita-
tion 2 Tautre partie. It fallait donc élargir la condition
relative 4 la forme é&crite posée au paragraphe 1 de
I'article 2, de fagon a inclure une référence au réglement de
congciliation de la CNUDCI. Cette condition serait entiére-
ment remplie, si I'article 2 prévovait que I'acceptation
devait également &tre communiquée par &erit.

35. La Commission a examiné la question de savoir il
convenait d’indiquer expressément dans le réglement qu'il
s’appliquait uniquement aux litiges nés de relations com-
merciales internationales. Un représentant a suggéré d'in-
sérer le mot “internationaux” aprés le mot “litiges”. On a
noté gue le réplement d’arbitrage de la CNUDCI ne
prévoyait aucune restriction de ce genre, mais que 1’As-
semblée générale, dans sa résolution 31/98 du 15 décembre
1976, avait recommandé I'application du réglement d’arbi-
trage “pour le réglement des litiges nés des relations
commerciales internationales”. Apreés un débat, Ia Com-
mission est convenue qu'il fallait suivre 1a méme procédure
en ce qui concerne le réglement de conciliation de la
CNUDCI et inviter I'Assemblée générale & adopter une
résolution analogue.

Paragraphe 2

36. La Commission a examiné une proposition tendant
4 ce que le paragraphe 2 autorise les parties non seulement
a modifier, mais aussi 4 écarter, toute disposition du
réglement. A l'appui de cette proposition, on a fait valoir
que plusieurs dispositions du réglement imposaient cer-
taines obligations aux parties. Néanmoins, les parties
devaient étre libres de convenir qu’'une obligation donnée
ne leur serait pas imposée dans une procédure de concilia-
tion, Apres un débat, la Commission est convenue de
modifier le paragraphe 2 en censéquence.

37, On aen outre proposé que le paragraphe 2 indique
que les parties peuvent écarter ou modifier toute disposi-
tion du réglement 4 tout moment, que ce soit avant,
pendant, ou apres le début de la procédure de conciliation.
La Commission a accepté cette proposition.

Nouveau paragraphe 3

38. Au cours du débat sur d'autres dispositions du
projet révisé de réglement de conciliation de la CNUDCI,
on a noté que, dans plusieurs cas, la question d'un conflit

possible entre une disposition du réglement et une disposi-
tion légale se posait. Aprés un débat, la Commission a
estimé qu'au lieu de préciser dans chaque disposition
qu'une disposition légale I'emportait sur la disposition en
question, il serait préférable d'inclure dans le réglement de
congiliation de la CNUDCI une disposition générale allant
dans le méme sens que celle énoncée au paragraphe 2 de
Iarticle premier du reglement d'arbitrage de la CNUDCI.
La Commission a pri¢ le Groupe de rédaction de rédiger
cette disposition,

39. Le texte de article premier, révisé par le Groupe
de rédaction, était le suivant:

“CHAMP D'APPLICATION
“Article premier

“1) Le présent réglement s’applique & ia conciliation
dans les litiges découlant d’un rapport juridique, contrac-
tuel ou autre, ou liés & un tel rapport, lorsque les parties,
afin de rechercher une solution amiable dans leur litige,
sont convenues d’appliquer le réglement de conciliation
de la CNUDCL

“2)} Les parties peuvent & tout moment convenir
d’écarter ou de modifier toute disposition du présent
réglement.

“3} Lorsque 'une des dispositions du présent ragle-
ment est en conflit avec une disposition légale a laquelle
les parties ne peuvent déroger, c’est cette dernitre
disposition qui prévaut.”

* ¥

“Début de la procédure de conciliation
“Article 2

“1) La partie qui prend Pinitiative de la conciliaticn
communique par écrit & 'autre partie nae invitation & la
conciliation, en décrivant briévement 'objet du litige.

“2) La procédure de conciliation débute quand
lautre partie accepte I'invitation a la conciliation.

“3) Sil'autre partie refuse la conciliation, il n’y a pas
de procédure de conciliation.

“4) Si la partie qui prend linitiative de la concilia-
tion n’a pas recu de réponse dans les trente jours a partir
de la date d’envoi de 'invitation, ou aprés ’expiration de
tout autre délai spécifié dans ce document, elle peut
choisir de considérer le défaut de répense comme un
refus de Iinvitation a la conciliation. Dans ce cas, elte en
informe I'autre partie.”

Paragraphe 1

40. La Commission, conformément a la position
qu'elle a adoptée 4 I'égard de la proposition tendant A ce
que Iaccord sur Uapplication du téglement ait obligatoire-
ment la forme écrite (voir ci-dessus, par. 34), a décidé de
mentionner au paragraphe 1 de larticle 2 le réglement de
conciliation de Ja CNUDCL
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Paragraphe 2

41. La Commission s’est demandé, dans le méme
contexte, si 'acceptation de Uinvitation a la conciliation
devait étre communiquée par écrit. A I'appui de cette
condition, on a fait observer qu'il était souhaitable que les
parties conservent une trace écrite de leur accord sur
I'application du réglement a des fins de preuve. A 'inverse,
on a considéré qu’une telle condition pourrait avoir pour
effet de retarder abusivement le début de la procédure de
conciliation. La Commission, aprés en avoir délibéré, est
convenue que les parties devraient avoir la possibilité
d’engager la procédure de conciliation méme lorsque
Pacceptation avait été donnée oralement, mais gue, dans ce
cas, il était souhaitable que 1'acceptation fitt confirmée par
écrit,

Paragraphe 3

42, La Commission n’a pas accepté une proposition
tendant A supprimer le paragraphe 3. §8'il est vrai que ce
paragraphe énongait une &vidence, il paraissait sounhaitable
de le conserver dans un souci d’exhaustivité: le para-
graphe 3, ainsi que les paragraphes 2 et 4, indiquait les
trois réactions possibles de l'autre partic devant une
invitation & la conciliation. 1l faisait également ressortir le
caractére volontaire de la conciliation.

Paragraphe 4

43. La Commission a examiné diverses propositions
relatives au délai prévu au paragraphe 4. Une proposition
tendait & ce qu'une réponse fiit considérée comme ayant
été donnée i temps si elle avait été envoyée, mais pas
nécessairement recue, dans le délai de trente jours;
toutefois, il a été jugé qu'une telle régle n’était pas
opportune, car il serait contraire & P'intérét de la partie
invitante de ne pas savoir 4 Pexpiration du délai §'il y aurait
ou non conciliation et que I'autre partie était en mesure de
choisir le moyen approprié de faire connaitre sa réponse
dans les déjais.

44. Une autre proposition tendait a préciser dans ce
paragraphe que la partie invitante pouvait spécifier le délai
dans lequel elle attendait une réponse de I'autre partie. 11
suffisait pour ce faire d’inverser ordre des deux délais
prévus au paragraphe 4. Toutefois, on a estimé que le texte
actuel était conforme aux dispositions figurant normale-
ment dans les textes juridiques et que le délai de trente
jours constituait une référence utile. On s’est également
inquiété des abus auxquels pourrait donner lieu la possibi-
lité de spécifier le délai. Pour répondre & cette préoccupa-
tion, il a été proposé d’exiger que le délai spécifié par la
partie invitante soit raisonnable. Toutefois, cette nouvelle
proposition n’a pas été retenue en raison de I'ambiguité et
de rincertitude qu’elle introduisait.

45. Une autre proposition encore tendait a supprimer
le paragraphe 4 eu égard au caractére volontaire et souple
de la conciliation. Toutefois, on a conservé la disposition
énoncée an paragraphe 4, qui a 'intérét de permettre de
savoir avec certitude, au terme ¢’un délai déterminé, s’il y
aura procédure de conciltation.

d6. Le texte de l'article 2, révisé¢ par le Groupe de
rédaction, était te suivant:

“DEBUT DE LA PROCEDURE DE CONCILIATION

“Article 2
“1) La partie qui prend l'initiative de la conciliation
communique par écrit a 'autre partie une invitation a la
conciliation selon le présent réglement, en décrivant
brievement 'objet du litige.

“2) La procédure de conciliation débute quand
Vautre partie accepte I'invitation 2 la conciliation. Si
Pacceptation est donnée oralement, il est souhaitable
qu'elle soit confirmée par écrit.

“3) Sil'autre partie rejette I'invitation, il n’y a pas de
procédure de conciliation.

“4) Si la partie qui prend linitiative de la concilia-
tion n’a pas regu de réponse dans les tremte jours a
compter de la date d’envoi de l'invitation, ou aprés
’expiration de tout autre délai spécifié dans ce docu-
ment, elle peut choisir de considérer le défaut de réponse
comme rejet de P'invitation a la conciliation. Dans ce cas,
elle en informe 'autre partie.”

¥ X %X

“Nombre de conciliateurs

“Article 3

“H y aura un conciliateur, 3 moins que les parties ne
soient convenues qu'il y en aura deux ou trois.”

47.  Au cours des débats qui ont porté sur cet article
ainsi que sur d’autres articles, en particulier Particle 7, 1a
question s’¢st posée de savoir de quelle maniére deux ou
trois conciliateurs agiraient. On a noté, par exemple, que le
paragraphe 1, ¢ de article 4 faisait mention d’un “con-
ciliateur-président” dans les cas ou il y aurait trois con-
ciliateurs, bien que le réglement ne contienne aucun article
définissant les pouvoirs d'un conciliateur-président. De
surcroit, il n’apparaissait pas clairement, de prime abord,
si, en invitant les parties 4 soumettre des mémoires et des
documents ou en faisant des propositions en vue d'un
accord de transaction, les conciliateurs devaient agir de
concert ou §’ils pouvaient également agir individuellement.

48. La Commission, aprés en avoir délibéré, a été
d’avis que le réglement devrait énencer le principe général
selon lequel, dans une procédure de conciliation ot il y a
plus d'un conciliateur, les conciliateurs doivent agir de
concert. La Commission a prié le Groupe de rédaction de
compléter le texte de 'article 3 dans ce sens.

49. La Commission a adopté cet article, sous réserve
de 'amendement susmentionné.

50. Le texte de larticle 3, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :

“NOMBRE DE CONCILIATEURS

“Article 3

“Il ¥ a un conciliateur, 4 moins que les parties ne
conviennent qu’il y en ait deux ou trois. Lorsqu’il y a plus
d’un conciliateur, ils doivent, en régle générale, agir de
concert.”

* X X
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“Nomination du ou des conciliateurs

“Article 4

“1} a) Dans les procédures de conciliation avec un
seul conciliateur, les parties s'efforcent de choisir d’un
commun accord le conciliateur unigue;

“b) Dans une procédure de conciliation avec deux
conciliateurs, chaque partic en nomme un;

“c) Dans wne procédure de conciliation avec trois
conciliateurs, chaque partie en nomme un. Les parties
s'efforcent de choisir d'un commun accord le con-
ciliateur-président.

“2) Les parties peuvent s’assurer Iassistance d’une
institution compétente ou d’une personne appropriée
pour la nomination des conciliateurs. En particulier,

“a} Une partie peut demander a une telle institution
ou personne de recommander des personnes ayant les
qualités requises pour servir de conciliateur; ou

“b) Les parties peuvent convenir qu'une telle institu-
tion ou personne nommera directement un ou plusieurs
conciliateurs.

“En recommandant des conciliateurs ou en les normant,
Pinstitution ou la personne en question ont égard aux
considérations propres a4 garantir la nomination d'une
personne indépendante et impartiale et, dans le cas d’un
conciliateur unique ou d*un conciliateur-président, tien-
nent compte du fait qu’il peut étre souhaitable de
nommer une personne d’une nationalité différente de
celle des parties.”

51. La Commission a approuvé cette disposition, mais
a décidé que, pour les raisons énoncées a propos de
Particle 3 (voir ci-dessus, par.47 et 48), les mots “con-
ciliateur-président” au paragraphe 1, ¢ et 4 la derniére
phrase du paragraphe 2 devaient éire remplacés par les
mots “troisiéme conciliateur”.

52. Le texte de Tarticle 4, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :

“NOMINATION DU QU DES CONCILIATEURS

“Article 4

“1) a) Dans les procédures de conciliation avec un
seul conciliateur, les parties s’efforcent de choisir d'un
commun accord le conciliateur unique;

“by Dans une procédure de conciltation avec deux
conciliateurs, chague partie en nomme un;

“c) Dans une procédure de conciliation avec trois
conciliateurs, chaque partie en nomme un. Les parties
s'efforcent de choisir d’un commun accord le troisieme
conciliateur.

“2) Les parties peuvent s’assurer 1'assistance d’une
institution ou d’une personne qualifiée pour la nomina-
tion des conciliateurs. En particulier,

“a)} Une partie peut demander 4 une telle institution
ou personne de recommander des personnes ayant les
qualités requises pour servir de conciliateur; ou

“b) Les parties peuvent convenir qu’une telle institu-
tion ou personne nommera directement un ou plusieurs
conciliateurs.

“En recommandant des conciliatears ou en les nommant,
Iinstitution ou la personne en question ont égard aux
considérations propres & garantir la nomination d’une
personne indépendante et impartiale et, dans le cas d’un
conciliateur unique ou d’un treisiéme conciliateur, tien-
nent compte du fait qu'il peut étre souhaitable de
nommer une personne d’une nationalité différente de
celle des parties.”

E 3

“Soumission de mémoires au conciliateur

“Article 5

“1) Apres la nomination du conciliateur*, chaque
partic lui soumet un bref mémoire écrit exposant la
nature générale du différend et les points litigieux.
Chaque partie transmet un exemplaire de ce mémoire a
I'autre partie;

“2) Le conciliateur peut demander a chaque partie
de lui soumettre un autre mémoire écrit exposant sa
position ainsi que les faits et les motifs sur lesquels elle
est fondée, accompagné des piéces et autres moyens de
preuve que ladite partie juge appropriés. Chaque partie
transmet un exemplaire de son mémoire 3 'autre partje;

“3} Le conciliateur peut, i tout stade de la procé-
dure de counciliation, demander i une partie de lui
soumettre les renseignements complémentaires gqu’il
juge appropriés.” '

* Dans cet article comme dans tous ceux qui suivent, le terme
“conciliateur” s'applique indiff¢remment 4 un conciliateur unique,
a deux ou trois conciliateurs, selon le cas.

Paragraphe 1

53. On a fait observer que le paragraphe 1 n'indiquait
pas de maniére immédiatement évidente a quel moment les
parties devaient soumettre leur mémoire au conciliateur.
§'il ne pouvait y avoir de difficultés & cet égard dans les
procédures de conciliation avec un seul conciliateur, dans
le cas des procédures de conciliation avec deux ou trois
conciliateurs, les parties risquaient de ne pas toujours
savoir si le deuxi¢me ou le troisieme conciliateur avait été
nommé, La Commission a estimé qu’il serait possible de
libeller plus clairement ce paragraphe en prévoyant que ce
serait le conciliateur qui, aprés sa nomination, demanderait
aux parties de lui soumettre une bréve note écrite.

Paragraphes 2 et 3

54. La Commission a adopté ces paragraphes quant au
fond.

55. Le texte de l'article 3, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :
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“PRESENTATION DE DOCUMENTS AU CONCILIATEUR
“Article 5

“1) Le conciliateur*, aprés sa désignation, demande
a chaque partie de lni soumettre une bréve note écrite
exposant la nature générale du différend et les points
litigieux. Chaque partie transmet un exemplaire de cette
note A Pautre partie.

“2} Le conciliateur peut demander & chaque partie
de lui soumettre en outre un mémoire écrit exposant sa
position ainsi que les faits et les motifs sur lesquels elle
est fondée, accompagné des documents et autres moyens
de preuve que ladite partie juge utiles. Chaque partie
transmet un exemplaire de son mémoire a ’autre partie.

“3) Le conciliateur peut, a tout stade de la procé-
dure de conciliation, demander a une partie de lui
soumetire les renseignements complémentaires qu'il
juge utiles.”

* Dans cet article comme dans tous ceux qui suivent, le terme

“conciliateur” s’applique indifféremment 3 un conciliateur unique,
A deux ou trois conciliateurs, selon le cas.

* M M

“Représentation ef assistance
“Article 6

“Les parties peuvent se faire représenter ou assister
par des personnes de leur choix. Les noms et adresses de
ces personnes doivent étre communiqués par écrit a
l'autre partie et an conciliateur; cefte communication
doit préciser si la désignation est faite en vue d'une
représentation ou d'une assistance.”

56, La Commission a adopté cet article quant an fond,

57. Le texte de I'article 6, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :

“REPRESENTATION ET ASSISTANCE
“Article 6

“Les parties peuvent se faire représenter ou assister
par des personnes de leur choix. Les noms et adresses de
ces personnes doivent étre communiqués par écrit a
Pautre partie et au conciliateur; cette communication
doit préciser si la désignation est faite en vue d’une
représentation ou d'une assistance.”

* X ¥

“Role du conciliateur
“Article 7

“1) Le conciliateur aide les parties, d'une maniére
indépendante et impartiale, dans leurs efforts pour
parvenir 4 un réglement amiable du litige;

“2) Le conciliateur est guidé par les principes d’ob-
jectivité, d'équité et de justice, et fient compte, entre
autres, des droits et des obligations des parties, des
usages commerciaux en cause et des circonstances du
litige, y compris les pratiques commerciales observées
précédemment par les parties;

“3) Le conciliateur peut mener la procédure d’arbi-
trage comme il le juge approprié, compte tenu des
circonstances de l'affaire, des désirs que les parties
peuvent avoir exprimés et de la nécessité de parvenir
rapidement & un réglement du litige;

“4) Le conciliateur peut, a tout stade de la procé-
dure de conciliation, faire des propositions en vue du
reglement du litige. Ces propositions ne doivent pas
nécessairement &tre faites par écrit ni étre accompagnées
d’'une déclaration explicative.”

Paragraphe 1

58. II a été observé que, dans la version anglaise, le
sens du mot “agssist” était différent de celui que le méme
verbe avait a4 Particle 6. On s’est cependant accordé &
estimer qu'il n’était pas nécessaire d’employer un mot
différent dans I'un ou Pautre article, la différence de sens
ressortant clairement du contexte.

Paragraphe 2

59. Les principes qui doivent guider le conciliateur au
cours de la procédure de conciliation ont fait I'objet de
suggestions diverses. Celles-ci ont porté sur I'ordre dans
lequel les directives devaient étre énoncées et sur la
mention du critére de 1a loi applicable au fond du litige.
Aucune de ces suggestions n'a cependant obtenu un
soutien général. De fagon & mieux harmoniser le texte dans
toutes les langues, il a été convenu de supprimer dans la
version anglaise le terme “equity”, cette notion étant, a-t-
on estimé, de toute maniére déja comprise dans le terme
“fairness”, et d'insérer le terme “objectivity”. Cela n’a pas
été considéré comme un changement portant sur le fond.

60. On a remarqué que la référence aux “pratiques
commeiciales observées précédemment par les parties”
pouvait donner 2 penser que le conciliateur devait tenir
compte non seulement des relations que les parties avaient
antérieurement eues entre elles, mais aussi de celles
qu’elles avaient eues avec des tiers, Il a été suggéré que
cette expression renveyait uniquement aux pratiques entre
les parties, les pratiques plus générales étant visées par
I'expression “usages commerciaux”.

Paragraphe 3

61. Il a été observé qu'il pouvait se faire que, dans
certains cas, une partie souhaite invoquer la déposition de
témoins. On a donc proposé d’ajouter au paragraphe 3 une
disposition qui permettrait 4 une partie de demander au
conciliateur qu’il entende les témoins dont elle con-
sidérerait la déposition utile. La Commission a accepté
cette proposition. Elle a estimé qu'en vertu de article 17,
dans ce cas, les dépenses entrainées par la citation d’un
témoin devraient étre a la charge de la partie 1'ayant
demandée, a moins que I'autre partie n’ait expressément
donné son consentement & l'audition du témoin par le
conciliateur.

Paragraphe 4

62, La Commission a adopté ce paragraphe quant au
fond.
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63. Le texte de larticle 7, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant:

“ROLE DU CONCILIATEUR

“Article 7

“1) Le conciliateur aide les parties, d'une maniére
indépendante et impartiale, dans leurs efforts pour
parvenir 4 un réglement amiable du litige.

“2) Le conciliateur est guidé par les principes d’ob-
jectivité, d’équité et de justice, et tient compte, entre
autres, des droits et des obligations des parties, des
usages dans la branche de commerce considérée et des
circonstances du litige, v compris les habitades commer-
ciales qui se sont établies entre les parties.

“3) Le conciliateur peut mener la procédure de
conciliation comme il le juge approprié, compte tenu des
circonstances de Daffaire, des désirs que les parties
peuvent avoir exprimés, y compris toute demande d’une
partie tendant & ce que le conciliateur procéde a des
auditions, et de la nécessité de parvenir rapidement & un
réglement du litige.

“4} Le conciliateur peut, a tout stade de la procé-
dure de conciliation, faire des propositions en vue du
réglement du litige. Ces propositions ne doivent pas
nécessairement étre formulées par écrit ni étre accom-
pagnées d’un exposé des motifs.”

L 3

“Assistance adminisirative

“Article 8

“Afin de faciliter la procédure de conciliation, les
parties, ou le conciliateur aprés consultation des parties,
peuvent prendre des dispositions pour obtenir une aide
administrative d’une institution appropriée.”

64. La Commission a examiné et adopté une proposi-
tion tendant a exiger le consentement des parties pour que
le conciliateur puisse prendre des dispositions en vue
d’obtenir une aide administrative, la seule consultation des
parties étant insuffisante.

65. La Comimission a également accepté une proposi-
tion aux termes de laquelle I'aide administrative pouvait
étre rendue non seulement par une institution, mais aussi
par une personne.

66. Le texte de larticle 8, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :

“ASSISTANCE ADMINISTRATIVE

“Article 8

“Afin de faciliter la procédure de conciliation, les
parties, ou le conciliateur avec le consentement des
parties, peuvent prendre des dispositions pour obtenir
une aide administrative d’une institution ou d’une per-
sonne qualifiées.”

“Communications entre le conciliateur et les parties
“Article 9

“l) Le conciliateur peut inviter les parties 2 le
rencontrer ou peut avoir des entretiens oraux ou com-
muniquer par €crit avec les parties, ou avec une seule
partie;

“2) A moins que les parties ne soient convenues du
licu ol doivent se tenir les rencontres avec le con-
ciliateur, ce lieu est déterminé par le conciliateur, aprés
consultation des parties, compte tenu des circonstances
de la procédure de conciliation.”

Paragraphe 1

67. Aprés avoir débattu de la question, la Commission
a estimé qu’il était dans l'intérét de la procédure de
conciliation que le conciliateur, il communiquait avec
Pune des parties ou la rencontrait, puisse également
communiquer avec 'autre partie ou la rencontrer. La
Commission a donc prié le Groupe de rédaction de
modifier le paragraphe en conséquence.

Paragraphe 2

68. La Commission a adopté ce paragraphe quant au
fond.

6%. Le texte de Particle 9, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :

“COMMUNICATION ENTRE LE CONCILIATEUR
ET LES PARTIES

“Article 9

“1) Le conciliateur peut inviter les parties a le
rencontrer ou peut communigquer avec elles, oralement
ou par &crit. Tl peut rencontrer les parties ou communi-
quer avec elles ensemble ou séparément.

“2) A moins que les parties ne soient convenues du
liew ou doivent se tenir les venconires avec le con-
ciliateur, ce lieu est déterminé par le conciliateur, aprés
consultation des parties, compte tenu des circonstances
de la procédure de conciliation.”

x X

“Communication de renseignements

“Article 10

“Compte tenu des méthodes qu’il estime les plus
susceptibles de conduire 4 un réglement du litige, le
conciliateur peut déterminer la mesure dans laquelle tout
renseignement dont une partie lui a fait part peut étre
communiqué a ’autre partie; il est toutefois entendu que
le conciliateur ne doit pas communicer 4 une partie un
renseignement dont Fautre partie lui a fait part a titre
confidentiel.”

70. Divers points de vue ont été exprimés sur la faculté
du conciliateur de communiquer a une partie les renseigne-
ments qu’il 2 recus de Pautre partie. L opinion a été émise
qu'une telie faculté favoriserait la procédure de concilia-
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tion. Selon une autre opinion, il importait qu’une partie
soit au courant de tout renseignement donné au con-
ciliateur par l'autre partie. On s’est toutefois largement
accordé a reconnaitre que le conciliateur devait étre tenu
de ne pas communiquer un renseignement dont on lui
aurait fait part & titre confidentiel.

71. La Commission a examiné et adopté une nouvelle
proposition mise au point a la lumiére des débats selen
laguelle tous renseignements sur des faits concrets concer-
nant ie litige donnés au conciliateur par une partie devaient
étre communiqués a I'autre partie, sauf s'il s’agissait de
renseignements communiqués i titre confidentiel.

72. Le texte de Iarticle 10, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant:

“COMMUNICATION DE RENSEIGNEMENTS
“Article 10

“Lorsque le conciliateur regoit d’une partie des infor-
mations de fait concernant le litige, il en révéle le
contenu 4 I'autre partie afin que celle-ci soit en mesure
de lui présenter toute explication qu’elle juge utile.
Toutefois, lorsqu'une partie fournit une information au
conciliateur sous la condition expresse qu'elle demeure
confidentielle, le conciliateur ne doit pas la dévoiler &
'autre partie.”

¥ X ¥

“Suggestions des parties en vue du réglemens du litige

“Article 11

“Le conciliateur peut inviter les parties ou une partic &
lui soumettre des suggestions en vue du reéglement du
litige. Une partie peut le faire de sa propre initiative.”

73.  1laété noté que cet article prévoyait, tout d’aberd,
que le conciliateur pouvait inviter les parties 4 lui
soumettre des suggestions en vue du réglement du litige,
puis que ies parties pouvaient soumettre de telles sugges-
tions de leur propre initiative. On a suggéré qu'il convenait
de stipuler en premier lieu qu’une partie pouvait, si elle le
souhaitait, soumettre des suggestions, et, en second lieu,
qu'elle pouvait y étre invitée par le conciliateur. La
Commission a accepté cette proposition.

74. Le texte de larticle 11, révisé par le Groupe de
rédaction, éfait le suivant (pour ce qui est du changement
de numéro de larticle, se reporter au paragraphe 76 ci-
dessous)

“SUGGESTIONS DES PARTIES EN VUE DU REGLEMENT
DU LITIGE

“_Artic!e 12

“Chaque partie, de sa propre initiative ou sur invita-
tion du conciliateur, peut soumetire & ce dernier des
suggestions en vue du réglement du litige.”

%x X %

“Coopération des parties avec le conciliateur

“Article 12

“Les parties s’efforceront de bonne foi de se con-
former aux demandes que leur fait le conciliateur de
produire des documents écrits, de fournir des moyens de
preuve, de participer 4 des réunions et de coopérer de
toute autre maniére avec lui.”

75. On a relevé que 'obligation pour les parties de
coopérer avec le conciliateur était une régle générale et 'on
a suggéré de modifier le libellé de larticle en ce sens. La
Commission a accepté cette suggestion,

76. La Commission a également accepté d’inverser,
comme on le lui suggérait, I'ordre des articles 11 et 12 étant
donné que l'article 11 visait des suggestions en vue du
régiement du litige, ce qui était aussi le cas de Iarticle 13,

77. Le texte de Particle 12, révis¢ par le Groupe de
rédaction et devenu article 11, était le suivant:

“COOPERATION DES PARTIES AVEC LE CONCILIATEUR
“Article 11

“Les parties doivent de bonne foi coopérer avec le
conciliateur et notamment s’efforcer de satisfaire aux
demandes de ce dernier de produire des documents
écrits, de rapporter des preuves et de participer a des
réunions.”

¥ *® %

“Accord de réglement
“Article 13

“1) &'l lui apparait qu’il existe des éléments de
réglement qui seraient acceptables pour les parties, le
conciliateur peut formuler les termes d'un réglement
éventuel et les soumettre aux parties pour qu'elles
présentent leurs observations & ce sujet. Aprés avoir regu
les observations des parties, le conciliateur peut modifier
les termes du réglement éventuel & la lumiére desdites
observations,

“2) Si elles parviennent & un accord au sujet du
réglement du litige, les parties rédigent et signent un
accord écrit de reéglement®. A la demande des parties, le
conciliateur rédige 'accord de réglement ou aide les
parties a le faire.

“3) En signant l'accord, les parties acceptent cet
accord comme réglement définitif et obligatoire de leur
litige.”

“* 1 est recommandé que I'accord de réglement contienne une
clause selon laqucllc tout litige découlant de l'interprétation ¢t de
I'exécution de 'accord de réglement ou s’y rapportant sera soumis i
l'arbitrage.™

Paragraphe 1

78. Il a été noté qu’aux termes du paragraphe 1 faculté
était donnée au conciliateur de fermuler les termes d'un
réglement éventuel dés lors que des éléments de réglement
acceptables étaient apparus au cours de la procédure de
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conciliation. On a émis l'opinion que, dans ce cas, le
conciliateur ne devait pas avoir la possibilité mais I'obliga-
tion de formuler une proposition d’accord de réglement. La
Commission a accepté cette opinion et a décidé de rem-
placer les mots “le conciliateur peut formuler” par les mots
“le conciliateur formule”.

Paragraphe 2

79.  On a soulevé la guestion de savoir s'il convenait de
maintenir la note de bas de page relative & Paccord de
réglement entre les parties. Aprés délibération, la Commis-
sion a jugé qu'il était utile d’appeler P'attention des parties
sur Popportunité de prévoir la clause en question dans
Paccord de réglement mais qu'il convenait de modifier la
note de bas de page dans le sens indiqué ci-apres (par. 81).

Paragraphe 3

8). Le sens du mot “définitif” tel qu’il était employé
dans ce paragraphe a fait Pobjet d’une longue discussion.
On a estimé que ce mot pourrait étre mal interprété et qu’il
valait mieux lui substituer vn libellé précisant que la
signature d’un accord de réglement par les parties mettait
fin a tout litige entre elles 4 I'égard des questions visées
dans P'accord et que les parties étaient liées par cet accord.
La Commission a adopté pour ce paragraphe le libellé
indiqué ci-aprés (par. 81).

81. Le texte de larticle 13, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant:

“ACCORD DE TRANSACTION

“Ariicle 13

“1) 8l lui apparait qu'il existe des éléments de
compromis qui seraient acceptables pour les parties, le
conciliateur formule les termes d'une transaction éven-
tuelle et les soumet aux parties pour ¢u’elles présentent
leurs observations. A la lumiere de celles-ci, le con-
ciliateur peut formuler 4 nouveau les termes d'une
transaction éventuelle.

“2} Si elles parviennent & un accord au sujet du
réglement du litige, les parties rédigent et signent un
accord écrit de transaction**. Si les parties le deman-
dent, le conciliateur rédige I'accord de transaction ou les
aide 4 le faire.

“3) Par la signature de 'accord de transaction, les
parties mettent un terme au litige et sont liées par cet
accord.”

“** Les parties pourront envisager d’inclure dans I'accord de
transaction une clause selon laquelle tout litige relatif & "accord de
transaction ou né d¢ celui-ci sera soumis 4 "arbitrage.”

* A %K

“Caractére confidentiel

“Article 14

“A moins que les parties n'en conviennent autrement
ou que la loi ne le prévoie différemment, le conciliateur
et les parties doivent respecter le caractére confidentiel
de toutes les questions touchant la procédure de concilia-

tion. Cette obligation s’étend 2 I'accord de réglement,

sauf si sa mise en ceuvre et son application en exigent la
divulgation.”

82. Conformément a la décision prise & propos de
Particle premier (voir le paragraphe 38 ci-dessus), la Com-
mission a décidé de supprimer les mots “ou que la loi ne le
prévoie différemment” puisque cette question est désor-
mais réglée par le paragraphe 3 de l'article premier. La
Commission a également décidé qu'il n’était pas nécessaire
de conserver les mots “4 moins que les parties n'en
conviennent autrement” puisqu’il est préve au para-
graphe 2 de I'article premier que celles-ci peuvent convenir
de toute modification au Réglement. Sous réserve de ces
amendements, la Commission a adopté I'article 14 quant
au fond.

83. Le texte de l'article 14, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :

“CARACTERE CONFIDENTIEL

“Article 14

“Le conciliateur et les parties doivent respecter le
caractére confidentiel de toutes les questions relatives a
la procédure de conciliation. Cette obligation s'étend a
Paccord de transaction, sauf si sa mise en ceuvre et son
application en exigent la divulgation.”

EE Y

“Fin de la procédure de conciliation

“Article 15
“La procédure de conciliation prend fin:

“a) Par la signature de I'accord de réglement par les
parties, & la date de 'accord; ou

“H) Par une déclaration écrite du conciliateur, aprés
consultation des parties, constatant que de nouveaux
efforts de conciliation ne sont plus justifiés, a la date de
la déclaration; ou

“c) Par une déclaration é&crite adressée au con-
ciliateur par les parties en vue de metire fin a la
procédure de conciliation, 4 la date de la déclaration; ou

“dy "Par une déclaration écrite adressée par une
partie & 1'autre partie et, si un conciliateur a ét¢ nommé,
a ce dernier, en vue de mettre fin a la procédure de
conciliation, A la date de la déclaration.”

84, T a été suggéré d’introduire dans larticle relatif a
la fin de la procédure de conciliation une disposition
prévoyant que la procédure prend fin également lorsque le
conciliateur démissionne ou décéde. Selon un autre point
de vue, il n’était pas possible d’énumérer toutes les
circonstances susceptibles de mettre fin 4 la procédure et il
suffisait que 'article 15 traite des situations dans lesquelles
Il v est mis fin par un acte exprés des parties ou du
conciliateur (signature de ’accord de transaction ou décla-
ration €crite). :

85. Le texte de larticle 15, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :




Premiére partie. — Treizieme session (1980) 19

“FIN DE LA PROCEDURE DE CONCILIATION

“Ariicle 15
“La procédure de conciliation prend fin

“a) Par lasignature de Faccord de transaction par les
parties, a la date de I'accord; ou

“b) Par une déclaration écrite du conciliateur, aprés
consultation des parties, constatant que de nouveaux
efforts de conciliation ne sont plus justifiés, & la date de
la déclaration; cu

“c) Par une déclaration écrite adressée au con-
ciliateur par les parties en vue de mettre fin 4 la
procédure de conciliation, i la date de la déclaration; ou

“d} Par une déclaration écrite adressée par une
partie & 'autre partie et si un conciliateur a été nommé a
ce dernier, en vue de mettre fin 4 la procédure de
conciliation, & la date de la déclaration.”

x ¥ %X

“Recours & une procédure arbitrale ou judiciaire
“Article 16 -

“Les parties s’engagent & n’entamer, au cours de la
procédure de conciliation, aucune procédure arbitrale ou
judiciaire en ce qui concerne un litige soumis a la
procédure de conciliation, étant entendu toutefois
qu'une partic peut entamer une procédure arbitrale ou
judiciaire lorsque, & son avis, une telle démarche est
nécessaire pour préserver ses droits.”

86. L'idée de base énoncée dans cet article a recueilli
I'accord général, mais il y a eu divergence de vues quant i
la portée de Pengagement contracté par les parties de ne
pas entamer une procédure arbitrale ou judiciaire au cours
de la procédure de conciliation. La Commission, aprés
discussion, a jugé que le principe sur lequel se fondait
Particle 16 était acceptable et devait &tre maintenu.

87. A propos de la faculté qu'aurait une partie
d’entamer une autre procédure lorsquune telle démarche
était nécessaire pour préserver ses droits, on a suggéré
d’énoncer  I'article 16 une régle spéciale selon laquelle les
parties qui conviennent d’avoir recours 3 la conciliation
seraient considérées également comme ayant accepté de
prolonger la période de prescription d’une durée
équivalente a celle de la procédure de conciliation. La
Commission n’a pas retenu cette suggestion car, dans
certains systemes juridiques, une telle disposition serait
probablement sans effet.

88. De lavis de la Commission, il allait de soi que les
parties ayant entamé une procédure arbitrale ou judiciaire
pouvaient & tout moment essayer de régler leur différend
par voie de conciliation et l'article 16 ne devait donc pas
étre interprété comme y faisant obstacle. Rien dans le
Reglement n’empéchait les parties de convenir d’engager
ou de poursuivte une procédure de conciliation, aprés
quelles avaient entamé une procédure arbitrale oun
iudiciaire.

89. Le texte de larticle 16, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant ;

“RECOURS A UNE PROCEDURE ARBITRALE
OV JUDICIAIRE

“Article 16

“Les parties s'engagent a4 n’entamer, au cours de la
procédure de conciliation, aucune procédure arbitrale ou
judiciaire relative a un litige soumis & la procédure de
conciliation, étant entendu toutefois qu'une partie peut
entamer une procédure arbitraie ou judiciaire lorsque, &
son avis, une telle démarche est nécessaire pour pré-
server ses droits.”

E I I 4

“Frais
“Article 17

“1) Deés la fin de la procédure de conciliation, le
conciliateur fixe les frais de la conciliation et les notifie
aux parties par écrit. Les “frais” comprennent unigue-
ment :

“a} Les honoraires du conciliateur, dont le montant
doit étre raisonnable;

“b) Les frais de déplacement et autres dépenses
faites par le conciliateur;

“c} Les frais de déplacement et autres dépenses
faites par tout témoin appelé par le conciliateur avec le
consentement des parties;

“d} Les frais, y compris les frais de déplacement et
autres dépenses, encourus par toute expertise demandée
par le conciliateur avec le consentement des parties;

“e) Les frais encourus par toute assistance adminis-
trative fournie en application de larticle 8 du présent
réglement.

“2) Les frais, tels qu'ils sont définis ci-dessus, sont
supportés également par les parties, 4 moins que 'accord
de réglement ne prévoie une répartition différente,
Toutes les autres dépenses encourues par une partie sont
a la charge de cette partie.”

Paragraphe 1

90. On a noté que les frais fixés par le conciliateur en
vertu de 'article 17 Pétaient 4 titre “définitif”. L’ article 18,
d’autre part, portait sur une estimation préalable des
diverses catégories de frais visés a I'article 17.

91. La Commission a accepté d’amender le para-
graphe 1, ¢ en y introduisant un renvoi au paragraphe 2, b
de larticle 4, ce qui entrainait la suppression du mot
“administrative”.

Paragraphe 2

92. La Commission a adopté le paragraphe 2 quant au
fond.

93. Le texte de larticle 17, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :




Annugire de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial international, 1980, vol, XI

“FRAIS
“Article 17

“1}) Des la fin de la procédure de conciliation, le
conciliateur en liquide les frais et les notifie par écrit aux
parties. Les “frais” comprennent uniquement :

“a@) Les honoraires du conciliateur, dont le montant
doit étre raisonnable;

. “b) Les frais de déplacement et autres dépenses
“faites par le conciliateur;

“c) Les frais de déplacement et autres dépenses
faites par tout témoin appelé par le conciliateur avec le
consentement des parties;

“d) Les frais de toute expertise demandée par le
conciltateur avec le consentement des parties;

“e) Les frais exposés pour toute assistance fournie
en application de l'article 4, paragraphe 2, b, et de
Particle 8 du présent réglement,

“2) Les frais, tels qu'ils sont définis ci-dessus, sont
supportés également par les parties, & moins que I'accord
de transaction ne prévoie une répartition différente.
Toutes les autres dépenses engagées par une partie sont 4
la charge de cette partie.”

¥ o K

“Consignation du montant des frais
“Article 18

“1) Deés sa nomination, le conciliateur peut deman-
der & chaque partic de consigner une méme somme, &
titre d’avance a valoir sur les frais visés a I'article 17,
paragraphe 1;

“2) Au cours de la procédure de conciliation, le
conciliateur peut demander 4 chaque partie de consigner
une méme somme supplémentaire;

“3)} Siles sommes dont la consignation est requise en
vertu des paragraphes 1 et 2 du présent article ne sont
pas intégralement versées dans un délai de trente jours,
le conciliateur peut suspendre la procédure ou adresser
aux parties une déclaration écrite mettant fin & la
procédure, qui prend effet a partie de la date de cette
déclaration;

“4y A la fin de la procédure de conciliation, le
conciliateur rend compte aux parties des sommes consi-
gnées et leur rembourse tout montant qui n'aura pas
été dépensé.”

Paragraphe 1

94. La Commission a prié le Groupe de rédaction de
remanier le libellé du paragraphe 1 afin qu'il ressorte
clairement que la somme consignée correspond au mon-
tant, estimé par le conciliateur, des frais visés au para-
graphe 1 de D'article 17,

Paragraphes 2, 3 el 4

95. La Commission a adopté ces paragraphes quant au
fond.

96. Le texte de larticle 18, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant:

“CONSIGNATION DU MONTANT DES FRAIS

“Article 18

“1} Dés sa nomination, le conciliateur peut deman-
der a chaque partie de consigner une méme somme, 3
titre d’avance sur les frais visés a l'article 17, para-
graphe 1, dont il prévoit 'engagement,

“2) Au cours de la procédure de conciliation, le
conciliateur peut demander a chaque partie de consigner
une méme somme supplémentaire.

“3) Silessommes dont la consignation est requise en
vertu des paragraphes 1 et 2 du présent article ne sont
pas intégralement versées dans un délai de trente jours,
le conciliateur peut suspendre la procédure ou adresser
aux parties une déclaration écrite mettant fin a la
procédure, qui produit effet 4 la date de cette déclara-
tion.

“4y A la fin de la procédure de conciliation, le
conciliateur rend compte aux parties des sommes consi-
gnées ¢t leur rembourse tout montant qui n'a pas été
dépensé.”

*® X %

“Réle du conciliateur dans une procédure subséquente

“Article 19

“A moins que les parties n’en conviennent autrement,
le conciliateur ne peut pas remplir les fonctions d’arbitre
dans une procédure arbitrale subséquente, ni celle de
représentant ou de conseil d'une partie dans une procé-
dure arbitrale ou judiciaire concernant un litige qui est
soumis 3 la procédure de conciliation, ni étre cité comme
témoin dans une telle procédure.”

97.  Aprés délibération, la Commission est convenue
que 'article 19 devait refléter un engagement de la part des
parties et du conciliateur. Elle a donc prié le Groupe de
rédaction de remanier l'article en conséquence.

98. La Commission a décidé qu'il n’était plus néces-
saire de conserver les mots “4 moins que les parties n’en
conviennent autrement” puisque, aux termes du para-
graphe 2 de Particle 1, les parties peuvent convenir de
medifier le Reglement.

99. Le texte de larticle 19, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant:

“ROLE DU CONCILIATEUR DANS D'AUTRES PROCEDURES

“Article 19

“Les parties et {e conciliateur s’engagent a ce que le
conciliateur ne remplisse pas les fonctions d’arbitre, de
représentant ou de conseil d'une partie dans une procé-
dure arbitrale ou judiciaire relative au litige faisant
Tobjet de la procédure de conciliation. Les parties
s'engagent également 4 ne pas citer le conciliateur
comme témoin dans une telle procédure.”

* ¥ K
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“Recevabilité des moyens de prewve dans une autre
procédure »

“Article 20

“Les parties s’engagent 2 ne pas se fonder sur les
éléments ci-aprés ni présenter lesdits éléments comme
moyens de preuve dans une procédure arbitrale ou
judiciaire, que cette procédure ait ou non trait au litige
qui a été soumis i la procédure de conciliation :

“a) Les vues exprimées par 1’autre partie a 1'égard
d’une solution éventuelle du litige;

“b} Les faits admis par I'autre partie au cours de la
procédure de conciliation;

“c) Les propositions présentées par le conciliateur;

“d) Le fait que I’autre partie a indiqué qu’elle était
disposée & accepter une proposition de réglement pré-
sentée par le conciliateur.”

100. La Commission a donné sen assentiment au
principe sur lequel se fonde Particle 20. On a fait observer
quen vertu du Réglement les parties pouvaient non
seulement exprimer leurs vues & propos d'une éventuelle
solution du litige mais également, en vertu de larticle 11,
devenu Particle 12, formuler des suggestions a ce sujet. On
a donc proposé de remanier I'alinéa a de I'article 20, de
maniére que cette deuxi¢éme possibilité soit mentionnée. La
Commission a accepté cette proposition.

101. Le texte de Particle 20, révisé par le Groupe de
rédaction, était le suivant :

“RECEVABILITE DES MOYENS DE PREUVE DANS UNE
AUTRE PROCEDURE

“Article 20

“Les parties s’engagent 4 ne pas invoquer ni proposer
comme €léments de preuve dans une procédure arbitrale
ou judiciaire, liée ou nen au litige faisant 'objet de la
procédure de conciliation :

“g) Les vues exprimées ou les suggestions faites par
Pautre partie a I'égard d'une solution éventuelle du
litige;

“b) Les faits admis par I'autre partie au cours de la
procédure de conciliation;

“¢) Les propositions présentées par le conciliateur;

“d) Le fait que l'autre partie a indiqué qu’elle était
disposée a accepter une proposition de transaction
présentée par le conciliateur.”

*® X %

Clause de conciliation type®

102. La Commission a examiné les clauses de concilia-
tion types suggérées dans le projet révisé de réglement de
conciliation de la CNUDCI :

B La Commission a examiné cette question & sa 241° séance, le
23 juillet 1980.

“CILLAUSE DE CONCILIATION TYPE
“Varignte A : '

“Quand, en cas de litige découlant du présent contrat
ou li¢ audit contrat, les parties souhaitent rechercher un
réglement amiable de ce litige par la conciliation, celle-ci
se fera conformément au réglement de conciliation de la
CNUDCI actuellement en vigneur.

“Varianie B :

“En cas de litige découlant du présent contrat ou li¢
audit contrat, chaque partie devra, avant d’ouvrir une
procédure judiciaire ou si cette solution est prévue, une
procédure arbitrale, inviter Pautre partie & rechercher un
réglement amiable de ce litige par la conciliation, con-
formément au réglement de conciliation de la CNUDCI
actueflement en vigueur.”

103. On a exprimé I'opinion qu'il ne serait pas néces-
saire d’insérer des clauses de conciliation types dans le
Réglement de conciliation de la CNUDCI.

104. 1l a été décidé, sous réserve de Padjonction du
mot “the” dans le dernier membre de phrase de la version
anglaise, de retenir la variante A qui n’engageait & rien et
contenait simplement un accord relatif 4 I'application du
Reéglement de conciliation de la CNUDCI. La Commission
n’a pas accepté les propositions tendant 4 appeler I’atten-
tion des parties sur la possibilité de convenir de prendre
I'engagement d’avoir recours & la conciliation et de préciser
ensuite les articles du Réglement de conciliation gqui
devraient étre modifiés. On a estimé qu’une telle disposi-
tion pourrait &tre interprétée comme allant 4 Pencontre de
la conception sur laquelle repoese le Réglement, 4 savoir le
caractére volontaire de la conciliation, et que la référence
générale aux articles devant étre modifiés pourrait susciter
des difficultés et des incertitudes. La Commission est
convenue, toutefois, d’ajouter la phrase suivante  la fin de
la clause type : “Les parties peuvent se mettre d’accord sur
d’autres clauses de conciliation.”

Adoption du Réglement et décision de la Commission

105. La Commission a adopté i I'unanimité les ver-
sions anglaise, arabe, chinoise, espagnole, francaise et
russe du texte du Réglement de conciliation de la CNUDCI
révisé par le Groupe de rédaction.

=

106. La Commission, & sa 241° séance, le 23 juillet
1980, a adopté le décision suivante :

La Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international,

Reconnaissant la valeur de la conciliation comme
méthode de réglement amiable des litiges nés dans le
contexte des relations commerciales internationales,

Convaincue que 'établissement d'un réglement de
conciliation pouvant étre accepté par des pays dotés de
systemes juridiques sociaux et économiques différents
contribuerait au développement de relations économi-
gues harmonieuses entre les peuples,

Ayant élaboré le Reglement de conciliation de la
CNUDCI aprés avoir examiné les observations des
gouvernements et des organisations intéressés,




n Annuaire de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial international, 1980, vol. X1

1. Adopte le Reglement de conciliation de la
CNUDCI dont le texte est reproduit ci-aprs;

2. Invite U'Assemblée générale & recommander
Iapplication du Reéglement de conciliation de Ila
CNUDCI dans les cas ol les parties a un litige né dans le
contexte des relations commerciales internationales sou-
haitent rechercher un réglement amiable dudit litige par
voie de conciliation;

3. Prie le Secrétaire général d’assurer la diffusion la
plus large possible du Réglement de conciliation de la
CNUDCI.

¥ ¥* *®

REGLEMENT DE CONCILIATION DE LA CNUDC

CHAMP I¥ APPLICATION

Article premier

1} Le présent Réglement s’applique 2 la conciliation dans les
litiges découlant d’un rappart juridique, contractuel ou autre, ou liés 3
un tel rapport, lotsque les parties, afin de rechercher une solution
amiable de leur litige, sont convenues d’appliquer le Reglement de
conciliation de la CNUDCI.

2} Les parties peuvent & tout moment convenir d’écarter ou de
maodifier toute disposition du présent Raglement.

3) Lorsque Puse des dispositions du présent Réglement est en
confiit avec vne disposition 1égale & laquelle les parties ne peuvent
déroger, c’est cette dernidre disposition qui prévaut.

DEBUT DE La PROCEBURE DE CONCILIATION

Article 2

1) La partie qui prend Uinitiative de la conciliation communique
par écrit 4 I'autre partie une invitation a la conciliation selon I présent
Reglement, en décrivant brigvement I'objet du litige.

2y La procédure de conciliation débute quand l'autre partie
accepte Pinvitation A la conciliation. Si Pacceptation est donnée
oralement, il est souhaitable qu’elle soit confirmée par écrit,

3) SiVautre partie rejette l'invitation, il n'y a pas de procédure de
conciliation.

4) Si la partie qui prend linitiative de la conciliation n’a pas regu
de réponse dans les trente jours & compter de la date d’envol de
l'invitation, ou aprés I'expiration de tout autre délai spécifié dans ce
document, elle peut choisir de considérer le défaut de réponse comme
un rejet de Vinvitation  ia conciliation. Dans ce cas, elle en informe
I'autre partie.

NOMBRE DE CONCILIATEURS

Avrticle 3
Il y a un conciliateur, 2 moins que les parties ne conviennent qu'il y

en ait deux ou frois, Lorsqu'il y a plus d’un coneiliateur, ils doivent, en
regle générale, agir de concert.

NOMINATION DU QU DES CONCILIATEURS

Article 4

1) &) Dans les procéduies de conciliation avec un seul con-
ciliateur, les parties s'efforcent de choisir d*un commun accord le
conciliateur unique;

b) Dans une procédure de conciliation avec deux conciliateurs,
chaque partie en nomme un;
¢) Dans une procédure de conciliation avec trois conciliateurs,

chaque partie en nomme v Les parties s'efforcent de choisir d'un
commun accord le troisidéme conciliateur.

2) Les parties peuvent s"assurer 'assistance d’une institution ou
d’'une personne qualifiée pour la nomination des conciliateurs. En
particulier,

a) Une partic peut demander 4 une telle institution ou personne
de recommander des personnes ayant les qualilés requises pour servir
de conciliateur; ou

b) Les parties peuvent convenir qu'une telle institution ou
petsonne nommera directement un ou plusieurs conciliateurs.

En recommandant des conciliateurs ou en les nommant, Iinstitu-
tion ou la personne en question ont égard aux considérations propres 4
garantir la nomination d’une personne indépendante et impartiale et,
dans le cas d'un conciliateur unique oy d'un troisitme conciliateur,
tiennent compte du fait qu'il peut étre souhaitable de nommer une
personne de nationalité différente de celle des parties.

PRESENTATION DE DOCUMENTS AU CONCILIATEUR

Article 5

1) Le conciliateur*, aprés sa désignation, demande 2 chaque
partie de lui soumettre une bréve note écrite exposant la nature
générale du différend et les points litigieux. Chaque partie transmet un
exemplaire de cette note 4 'autre partie.

2) Le conciliateur pent demander 3 chaque partie de luj
soumettre en outre un mémoire £crit exposant 5a position ainsi que les
faits et les motifs sur lesquels elle est fondée, accompagné des
documents et autres moyens de preuve que ladite paitie juge utiles,
Chaque partie transmet un exemplaire de son mémoire 4 l'autre
partie.

3) Le conciliateur peut, a tout stade de la procédure de concilia-
tion, demander 4 une partic de lui sonmettre les renseignements
complémentaires qu'il juge utiles,

REPRESENTATION ET ASSISTANCE
C Arficle 6

Les parties peuvent se faire représenter ou assister par des
personnes de leur choix. Les noms et adresses de ces personnes
doivent étre communiqués par écrit a I'antre partie et au conciliateur;
cette communication doit préciser si la désignation est faite en vue
d’une représentation on d'une assistance.

ROLE DU CONCILIATEUR
Article 7

1) Le conciliateur aide les parties, d’une maniére indépendante et
impartiale, dans leurs efforts pour parvenir 4 un réglement amiable du
litige.

2) Le conciliateur est guidé par les principes dobjectivité,
d’équité et de justice, et tient compte, entre autres, des droits et des
obligations des parties, des usages dans la branche de commerce
considérée et des circonstances du litige, v compris les habitudes
commerciales qui s¢ sont établies entre les parties.

3) Le conciliateur peut mener la procédure de conciliation
comme il le juge approprié, compte tenu des circonstances de I'affaire,
des désirs que les parties peuvent avoir exprimés, y compris toute
demande d’une partie tendant A ce que le conciliateur procéde 4 des
auditions, et de la nécessité de parvenir rapidement 3 un réglement du
litige.

4) Le conciliatenr peut, A tout stade de la procédure de concilia-
tion, faire des propositions en vue du réglement du litige. Ces
propositions ne doivent pas nécessairement étre formulées par écrit ni
&tre accompagnées d’un exposé des motifs,

* Dans cet article comme dans tous ceux qui suivent, le terme
“conciliateur” s'applique indifféremment a un conciliateur unique, 3
deux ou & trois conciliatewrs, selon le cas.
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ASSISTANCE ADMINISTRATIVE

Article 8

Afin de faciliter la procédure de conciliation, les parties, ou le
conciliateur avec le consentement des parties, peuvent prendre des
dispositions pour obtenir une aide administrative d’nne institution ou
d’une personne qualifiée.

COMMUNICATIONS ENTRE LE CONCILIATEUR ET LES PARTIES

Article 9

1) Le conciliateur peut inviter les parties 2 le rencontrer ou peut
communiquer avec elles, oralement ou par écrit. Il peut rencontrer les
parties ou communiquer avec elles ensemble ou séparément.

2) A moins que les parties ne soient convenues du licu 0@t doivent
se tenir les rencontres avec le conciliateur, ce leu est déterminé par le
conciliateur, aprés consultation des parties, compte tenu des circons-
tances de la procédure de conciliation.

COMMUNICATION DE RENSEIGNEMENTS

Article 10

Lorsque le conciliateur recoit d’une pattic des informations de fait
concernant le litige, il en révéle le contenu 2 Pauire partie afin que
celle-ci soit en mesure de hui présenter toute explication gqu'elle juge
utile. Toutefois, lorsqu'une partie fournit une information au con-
ciliateur sous la condition expresse qu'¢lle demeure confidentielle, le
conciliateur ne doit pas la dévoiler a I'autre partie.

COOPERATION DES PARTIES AVEC LE CONCILIATEUR

Arvicle 11

Les parties doivent de bonune foi coopérer avec le conciliateur et
notamment s'efforcer de satisfaire aux demandes de ce dernier de
produire des documents écrits, de rapporter des preuves et de
participer & des réunions,

SUGGESTIONS DES PARTIES EN VUE DU REGLEMENT OU LITYGE

Article ]2

Chaque partie, de sa propre initiative ou sur invitation du
conciliateur, peut soumetire 3 ce dernier des suggestions en vue du
reglement du litige.

ACCORD DE TRANSACTION

Article 13

1} 8l ini apparait quil existe des éléments de compromis qui
seraient acceptables pour les parties, le conciliateur formule les termes
d'une transaction éventuelle et les soumet aux parties pour qu'elles
présentent leurs observations, A la lumiére de ceux-ci, le conciliateur
peut formuler A nouveau fes termes d'vne transaction éventuelle.

2} Si elles parviennent A un accord av sujet du réglement du litige,
les parties rédigent et signent un accord écrit de transaction*, Si les

parties le demandent, le conciliateur rédige 'accord ou les aide 4 le
faire.

3) Par la signature de I'accord de transaction, les parties mettent
un terme au litige et sont lifes par cet accord.

CARACTERE CONFIDENTIEL

Article 14

Le conciliateur et les parties doivent respecter le caractére con-
fidentiel de toutes les guestions relatives 3 la procédure de concilia-
tion, Cette obligation s"¢tend a 'accord de transaction, sauf si sa mise
en quvre et son application en exigent la divulgation.

* Les parties pourront envisager d’inclure dans I"accord de frans-
action une clause selon laquelle tout litige relatif 4 I'accord de
transaction ou né de celui-ci sera soumis & 'arbitrage.

FIN DE LA PROCEDURE DE CONCILIATION

Article 15
La procédure de conciliation prend fin:

a) Par la signature de 1'accord de iransaction par les parties, 2 la
date de ['accord; ou

&) Par une déclaration écrite du conciliateur, aprés consultation
des parties, constatant que de nouveanx efforts de conciliation ne sont
plus justifiés, A la date de la déclaration; ou

¢} Par une déclaration écrite adressée av conciliateur par les
parties en vue de mettre fin 4 la procédure de conciliation, A 1a date de
la déclaration; ou

d) Par une déclaration écrite adressée par une partie 3 l'autre
partie et si un conciliateur a été nommé, 4 ce dernier, en vue de mettre
fin & la procédure de conciliation, A [a date de la déclaration.

RECOURS A UNE PROCEDURE ARBITRALE GU JUDICIAIRE

Article 16

Les parties s'engagent 4 n’entamer, au cours de la procédure de
conciliation, aucune procédure arbitrale ou judiciaire relative 2 un
litige soumis & la procédure de conciliation, étant entendu toutefois
qu'une partie peut eantamer une procédure arbitrale ou judiciaire
lorsque, & son avis, une telle démarche est nécessaire pour préserver
ses droits,

Frals

Article 17

1) Dés la fin de la procédure de conciliation, le conciliateur en
liquide les frais et les notifie par écrit aux parties. Les “frais”
comprennent uniquement ;

a) Les honoraires du conciliateur, dont le montant doit étre
raisonnable;

b) Les frais de déplacement et autres dépenses faites par le
conciliateur;

¢} Les frais de déplacement et autres dépenses faites par tout
témoin appelé par le conciliateur avec le consentement des parties;

d)  Les Frais de toute expertise demandée par le conciliatenr avec
le consentement des parties;

€) Les frais exposés pour toute assistance fournie en application
de Yarticle 4, paragraphe 2 b, et de l'article 8 du présent réglement.

2) Les frais, tels qu'ils sont définis ci-dessus, sont supportés
également par les parties, 4 moins que I'accord de transaction ne
prévoic une répartition différente. Toutes les autres dépenses
engagées par une partic sont 4 la charge de cette partie.

CONSIGNATION DU MONTANT DES FRAIS

Ariicle 18

1} Dés sa nomination, le conciliateur peut demander & chaque
partie de consigner une méme somme, a titre d'avance sur les frais
visés A 'article 17, paragraphe 1, dont il prévoit 'engagement.

2} Au couss de la procédure de conciliation, le conciliateur peut
demander & chaque partie de consigner une méme somme supplémen-
taire.

3} Si les sommes dont la consignation est requise en vertu des
paragraphes 1 et 2 du présent article ne sont pas intégralement versées
dans un délai de trente jours, le conciliateur peut suspendre la
procédure ou adresser aux pariies une déclaration écrite mettant fin 3
la procédure, qui produit effet a la date de cette déclaration.

4) A la fin de la procédure de conciliation, le conciliateur rend
compte aux parties des sommes consignées et leur rembourse tout
montant qui n'a pas ét€ dépensé.




24 Annusire de la Commission des Natioms Unies pour le droit commercipl international, 1980, vol. XI

ROLE DU CONCILIATEUR DANS D' AUTRES PROCEDURES

Article 19
Les parties et le conciliateur s’engagent 3 ce que le conciliateur ne
remplisse pas les fonctions d'arbitre, de représentant ou de conseil
d'une partic dans une procédure arbitrale ou judiciaire relative au
litige faisant I'objet de la procédure de conciliation, Les parties
s'engagent également A ne pas citer le conciliateur comme témoin dans
une telle procédure.

RECEVABILITE DES MOYENS DE PREUVE DANS UNE AUTRE FROCEDURE

Article 20

Les partics s'engagent i ne pas invoquer ni proposer comme
¢iéments de preuve dans une procédure arbitrale ou judiciaire, liée ou
non au litige faisant I'objet de la procédure de conciliation :

a) Les vues exprimées ou les suggestions faites par I'autre partie 4
I'égard d’une solution éventuelle du litige;

b) Les faits admis par |'antre partie au cours de la procédure de
conciliation;

¢) Les propositions présentées par le conciliateur;

d) Le fait que lautre partie a indiqué qu’elle était disposée a
accepter une proposition de transaction présentée par le conciliateur.

CLAUSE DE CONCILIATION TYPE

Quand, en cas de litige découlant du présent contrat ou lié audit
contrat, les parties souhaitent rechercher un réglement amiable de ce
litige par la conciliation, celle~ci se fera conformément au Réglement
de conciliation de Ja CNUDCI actucllement en vigueur.

(Il est entendu que les pacties peuvent se mettre d’'accord sur
d’autres clauses de conciliation.)

B. — Réglement d’arbitrage de la CNUDCI
Introduction

107. ILa Commission, & sa douziéme session, a examiné
certaines questions qui se posent & propos du Réglement
d'arbitrage de la CNUDCI". L'une des questions était de
savoir si la Commission devait prendre des mesures pour
faciliter 'utilisation du Réglement dans I'arbitrage organisé
et s’efforcer d’éviter toute disparité dans l'utilisation de ce
Reéglement par les diverses institutions d’arbitrage. Une
deuxiéme question était de savoir s'il serait souhaitable et
faisable de publier une liste des institutions d’arbitrage et
autres ayant déclaré qu’elles étaient disposées, si on leur en
faisait la demande, a exercer les fonctions d’autorité de
nomination conformément au Réglement d’arbitrage de ia
CNUDCI.

108. La Commission, & sa douziéme session, a décidé
de demander au Secrétaire général:

“a) Drétablir pour la prochaine session, si possible
en consultation avec les organisations internationales
intéressées, des directives concernant lutilisation du
Réglement d’arbitrage de la CNUDCI dans V'arbitrage
organisé, ou upe liste des problémes qui risquent de se
poser A Poccasion de I'utilisation du Réglement d'arbi-
trage de la CNUDCI dans P'arbitrage organisé;

" Voir le rapport de la Commission des Nations Unies pour ke droit
commercial international sur les travaux de sa douziéme session,
Documents officiels de ' Assemblée géndrale, trente-quatriéme session,
Supplément n° I7 [A/34/17}, par. 57 2 70 (Annuaire . . . 1979, premiére
partie, [, A).

“b) De continuer & examiner, en consultation avec
les organisations internationales intéressées, notamment
avec le Conseil international pour I'arbitrage commer-
cial, les avantages et les inconvénients que présenterait
I'établissement d’une liste d'institutions d’arbitrage et
autres institutions qui se sont déclarées disposées 2
exercet les fonctions d’autorité de nomination conformé-
ment au Reglement d’arbitrage de la CNUDCI, et de
soumettre son rappert  la Commission 4 une prochaine
session,

“¢} D’examiner des méthodes visant A promouvoir
et a faciliter Putilisation du Reéglement d’arbitrage de la
CNUDCI".

109. La Commission, lors de la présente session, était
saisic d’une note du Secrétaire général [A/CN.9/189]* qui
tient compte des vues exprimées par la Commission 4 sa
douzidme session et des renseignements obtenus lors de
réunions de consultation avec des membres du Conseil
international pour l'arbitrage commercial et des représen-
tants de la Chambre de commerce internationale. $’agis-
sant de la premiére question, la note propose et énonce des
directives visant & aider les institutions d’arbitrage &
formuler leurs régles administratives pour larbitrage effec-
tué en application du Reéglement d’arbitrage de la
CNUDCE et 4 les encourager & ne pas modifier le Regle-
ment. S'agissant de la deuxiéme question, 1a note suggeére
que la publication par 'Organisation des Nations Unies
d'une liste des institutions d’arbitrage disposées a exercer
les fonctions d’autorité de nomination ne serait pas oppor-
tune, mais qu'il faudrait laisser aux institutions d’arbitrage
elles-mémes le soin de déclarer qu’elles étaient disposées a
exercer ces fonctions.

Discussions sur Vutilisation du Réglement d’arbitrage de la
CNUDCI dans Parbitrage organisé®.

11¢. La Commission a procédé a un échange de vues
sur Popportunité de publier des directives régissant I'arbi-
trage organisé et sur le projet de directives préparé par le
Secrétariat. On a fait observer que de telles directives ne
devraient pas étre adressées seulement aux institutions
d’arbitrage mais aussi aux autres institutions concernées,
telles que les chambres de commerce.

111. L’idée de préparer des directives sous forme de
recommandations et Uoptique dans laquelle le projet de
directives a été élaboré ont ét¢ bien reques. Toutefois, on a
estimé que, compte tenu de la publication tardive de la
note, les représentants n’avaient pas cu suffisamment de
temps pour tenir des consultations avec les milieux intéres-
sés. En conséquence, la Commission a décidé de ne pas
étudier en détail le projet de directives et de remettre a plus

“tard I'examen de la proposition du Secrétaire général.

Discussions sur la désignation d’une autorité de nominag-
tionV

1i2. La Commission, aprés délibération, est convenue
qu'il n’était pas opportun de publier une liste des institu-

* Reproduite dans le présent volume, deuxiéme partie, IV, D.

' Ibid., par. 71 (Annuaire . .. 1979, premi¢re partie, I, A).

¥ La Commission a examiné ce sujet & sa 236° séance, le 21 juillet
1930.

¥ La Comrmission a examiné ce sujet 4 sa 236° séance, le 21 juillet
1980,
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tions d’arbitrage et autres institutions ayant déclaré qu’elles
étaient disposées, si on leur en faisait la demande, 2 exercer
les fonctions d’autorité de nomination conformément au
Réglement d’arbitrage de la CNUDCI. On 3 estimé qu’une
telle liste ne pourrait jamais étre compléte ni entiérement
exacte. En outre, ni la Commission ni le Secrétariat
n’étaient en mesure de juger si les institutions qui deman-
deraient a figurer sur la liste seraient des institutions
authentiques et qualifiées. On a estimé que cet aspect était
particulierement important étant donné que le fait de
figurer sur une liste publiée par I'Organisation des Nations
Unies pourrait étre interprété comme une marque d’appro-
bation ou de recommandation. Il a par conséquent été
estimé qu'il fandrait laisser aux institutions d’arbitrage
elles-mémes le soin de déclarer qu’elles €taient disposées &
exercer les fonctions d’autorité de nomination.

Décision de la Commission

113. A sa 236° séance, le 21 juillet 1980, la Commis-
sion a adopté la décision suivante :

La Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international

1. Prend acte de la note du Secrétaire général
intitulée “Questions relatives A l'utilisation du Reégle-
ment d’arbitrage de la CNUDCI et 4 la désignation d’une
autorité de nomination” [A/CN.9/189];

2. Décide de remettre i sa session snivante I'examen
du projet de directives sur lorganisation d’arbitrage
conformément au Réglement d’arbitrage de la
CNUDCI;

3. Décide de ne pas publier de liste des institutions
d’arbitrage ayant déclaré qu'elles étaient disposées a
exercer les fonctions d’autorité de nomination conformé-
ment au Réglement d’arbitrage de la CNUDCL

C. — Loi type sur la procédure arbitrale®

114, La Commission était saisie d’une note du Se-
crétariat intitulée “Rapport intérimaire sur ’élaboration
Fune loi type sur 1a procédure arbitrale” [A/CN.9/190]. La
note décrit Jes travaux entrepris par le Secrétariat pour
donner suite 3 la demande de la Commission qui, 4 sa
douziéme session, I'avait prié d'entreprendre une étude
analytique des dispositions des lois nationales relatives a la
procédure arbitrale et d’élaborer un avant-projet de loi
type sur la procédure arbitrale®.

115. Dans la note sont énumérées certaines des dif-
ficultés rencontrées pour obtenir la documentation néces-
saire en vue d’établir une étude complete et 4 jour des lois
nationales, Afin d’aider le Secrétariat dans cette tiche, la
Commission est convenue d'inviter les gouvernements des
Etats membres de I'Organisation des Nations Unies,
notamment des Etats membres de la Commission, A

8‘; La Commission a examiné ce sujet & sa 236° séance, le 21 juillet
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communiquer au Secrétariat les informations voulues sur
leur législation et leur jurisprudence nationales ainsi que, le
cas échéant, sur les traités pertinents.

116. La Commission, aprés délibération, a pris note du
rapport intérimaire et des suggestions qui y sont présentées
quant aux travaux futurs a entreprendre dans ce domaine.

Décision de la Commission

117. A sa 236° séance, le 21 juiliet 1980, la Commis-
sion a adopté la décision suivante :

La Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international

1. Prend acte du rapport intérimaire sur ’élabora-
tion d'une loi type sur la procédure arbitrale
[A/CN.9/190] et des suggestions qui y sont présentées
quant aux travaux futurs a4 entreprendre dans ce
domaine;

2. Invite les gouvernements, en particulier ceux qui
sont membres de la Commission, 3 communiquer au
Secrétariat les informations voulues sur leur législation et
leur jurisprudence nationales ainsi que, le cas échéant,
sur les traités pertinents.

CHAPITRE V1. — NOUVEL ORDRE ECONOMIQUE
INTERNATIONAL

Introduction

118. A sa onziéme session, la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international a inscrit 4 son
programme de travail une question intitulée “Incidences
juridiques du nouvel ordre économique international” et a
accordé la priorité a 'examen de ce sujet. A cette occasion,
la Commission a également créé un Groupe de travail du
nouvel ordre économique international mais elle a décidé
de remettre 4 sa douzieme session la désignation des Etats
qui y siégeraient®,

119. A sa douzidme session, la Commission a désigné
les Etats suivants comme membres du Groupe de travail :
Allemagne, République fédérale d’, Argentine, Australic,
Chili, Etats-Unis d’Awmérique, France, Ghana, Inde,
Indonésie, Japon, Kenya, Mexique, Nigéria, République
démocratique allemande, Royaume-Uni de Grande-Bre-
tagne et d’'Irlande du Nord, Tchécoslovaquie et Union des
Républiques socialistes soviétiques™.

120. A sa douziéme session, la Commission était saisie
d'un rapport du Secrétaire général intitulé¢ “Nouvel ordre
économique international: programme de travail que la
Commission pourrait adopter” [A/CN.9/171]*. Dans ce

* Annuaire . .. 1979, deuxiéme partie, IV,

# Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa onziéme session,
Documents officiels de V' Assemnblée générale, trente-troisiéme session,
Supplément n*17 [Af33/17], par. 71 {Annvaire ... 1978, premidre
partie, IL, A).

% Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa douziéme session,
Documents officiels de U'Assemblée générale, trente-quatridme session,
Supplément 1°17 {A34/17], par. 100 (Annuaire ... 1979, premiére
partie, I, A).
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rapport, qui avait été soumis comme suite 3 une demande
de la Commission, les sujets présentant un intérét éventuel
pour le commerce international étaient examinés sous les
rubriques suivantes : principes généraux du développement
économique international, produits de base, commerce,
systéme monétaire, industrialisation, transfert des techni-
ques, sociétés transnationales, et souveraineté permanente
des Etats sur les ressources naturelles,

121. A cette session, la Conunission a prié le Groupe
de travail d’examiner le rapport du Secrétaire général, en
tenant compte des comptes rendus des débats qui avaient
eu lieu 4 la CNUDCI 4 ses onzieme et douziéme sessions,
et de formuler des recommandations sur les questions
particulidres qui pourraient faire partie, de fagon appro-
priée, du programme de travail de la Comnission et sur les
mesures qu'il pourrait étre utile que 1la Commission prenne
en ce qui concerne la coordination dans le domaine du droit
commercial international.

122. Le Groupe de travail a tenu sa session au Siege de
I'Organisation des Nations Unies 4 New York, du 14 au
25 janvier 1980, A cette session, le Groupe de travail est
convenu d’une liste de questions A soumettre 4 la Commis-
sion pour qu'elle ies incorpore éventuellement dans son
programme de travail.

123. A la présente session, la Commission était saisie
du rapport du Groupe de travail sur les travaux de sa
session [A/CN.9/176]*. Les recommandations que le
Groupe de travail a présentées a4 la Commission pour
examen portaient notamment sur les questions suivantes:

1. Aspects juridiques des accords multifatéraux sur les
produits de base;

2. Etude visant i recenser les problémes juridigues
posés par les investissements étrangers qui pour-
raient étre examinés par la Commission;

3. Etude sur les accords bilatéraux intergouvernemen-
taux de coopération industriclie;

4. Harmonisation, unification et examen des disposi-
tions contractuelles qui se retrouvent fréquemment
dans les contrats internationaux conclus dans le
domaine du développement industriel, comme les
contrats visant la recherche-développement, les ser-
vices de consultants ou de bureaux d’études techni-
ques, la fourniture et la construction d’importantes
installations industrielles (y compris les contrats clef
en main ou les contrats produit en main), le transfert
des techniques (y compris les accords de licences), le
service et entretien, I'assistance technique, le cré-
dit-bail, la coentreprise et la coopération industrielle
en général;

5. Identification des problémes juridiques concrets que
posent les activités des sociétés transnationales,
compte tenu en particulier de la nécessité de coor-
donner les travaux avec ceux des autres organismes
compétents dans ce domaine;

6. Etude sur les accords de concession et autres accords
dans le domaine des ressources naturelles, compte

* Reproduit dans le présent volume, deuxid¢me partie, V, A.

tenu de la nécessité d’assurer la coordination avecles

travaux réalisés par d’autres organismes compétents
dans ce domaine.

124. La Commission a noté que le Groupe de travail
n'avait pas débattu de I'ordre de priorité i accorder aux
questions qu'il proposait, mais qu'il avait exprimé 'opinion
que le point 4 revétait une importance particuliére pour les
pays en développement et pour les travaux de la Commis-
sion relatifs an nouvel ordre économique international.

125. A la présente session, la Commission était saisie
d’'une étude sur le point 4 qui avait &t€ établie par le
Secrétaire général comme suite a une demande du Groupe
de travail [A/CN.9/191}*. L’étude passait en revue les
divers types de conmtrats conclus dans le domaine de
'industrialisation, décrivait leurs principales caractéristi-
ques et leur contenu et faisait état des activités entreprises
par d’autres organisations dans ce domaine.

126. La Commission était également saisie de la
réponse de la Conférence des Nations Unies sur le com-
merce et le développement concernant les aspects juridi-
ques des accords internationaux sur les produits de base
[AJCN.9/193]** et d'une résolution du Comité consultatif
juridique afro-asiatique sur les travaux de la CNUDCI
ayant trait au nouvel ordre économique international
LAJCN.9/194]* >,

Examen au cours de Ia session

127. La Commission a félicit€ le Groupe de travail du
nouvel ordre économique international pour les travaux
qu’il avait accomplis. Les recommandations soumises par le
Groupe de travail 2 1a Commission montraient qu’il existait
certains aspects du nouvel ordre économique international
dont la Commission pourrait traiter utilement, L.a Commis-
sion a également remercié le Président du Groupe de
travail, le Pr Kazuaki Sono (Japon), d’avoir dirigé les
travaux du Groupe de travail.

128. La Commission a noté que le rapport du Groupe
de travail avait fait I"objet d’'un débat au sein da Comité
consultatif juridique afro-asiatique, qui avait accueilli
favorablement les recommandations du Groupe.

129. De L'avis général, les termes du rapport du
Groupe de fravail étaient miirement réfléchis, ses conclu-
sions étajent équilibrées et ses recommandations avaient
d’autant plus de poids qu’elles avaient été adoptées par
consensus. Il a ét€ souligné que, lorsqu’elle étudierait les
questions proposées, la Commission devait garder présents
4 D'esprit les objectifs énoncés dans certains documents tels
que la Déclaration concernant I'instauration d’un nouvel
ordre économique international et la Charte des droits et
devoirs économiques des Etats.

130. La Commission est convenue qu'elle devrait
choisir un certain nombre de questions parmi celles que le
Groupe de travail recommandait pour les traiter en prio-
rité. On a aussi noté que d’autres travaux effectués par la
CNUDCI représentaient une contribution importante 2 la
mise en euvre du nouvel ordre économique international.

* Reproduite dans le présent volume, deuxiéme partie, V, B.
** Reproduite dans le présent volume deuxieme partie, V, C.
*** Reproduite dans fe présent volume, deuxiéme partie, V, D.
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131. La Commission a convenu avec le Groupe de
travail que Ja question 4 mentionnée plus haut revétait une
importance particuliére. On a exprimé }'opinion que cette
question portait sur tant de types de contrats différents
dans le domaine du développement industriel qu'il se
pourrait qu’elle mobilise la majeure partie des ressources
du Secrétariat au cours des prochaines années.

132.  Om a proposé€ d’accorder également un caractére
prioritaire & la question des “accords intergouvernemen-
taux de coopération industrielle”, puisque ces accords
comportent fréquemment des dispositions qui s’appliquent
aux relations contractuelles entre les entreprises ou, aussi
bien, constituent souvent la base méme des transactions
entre entreprises.

133. Selon un autre point de vue cependant, on ne
devait pas donner 4 ces accords un rang prioritaire car ils
avajent par essence un caractére bilatéral et ils concer-
naient des questions de droit public. Néanmoins, on
pensait que, sans entreprendre immédiatement les travaux
de fond, il serait utile d’établir un registre universel des
accords intergouvernementaux de coopération industrielle,
comme 'avait proposé le Groupe de travail.

134. Diverses autres propositions ont été présentées 2
I'égard de questions figurant dans ia liste du Groupe de
travail, mais la Commission n’était pas d'avis qu'elles
avaient un caractére prioritaire, Nombre de ses membres
s’accordaient cependant & reconnaitre que toutes les ques-
tions relevaient des fonctions de coordination de la Com-
Thission.

135. Des divergences d'opinions sont apparues quant
au domaine de compétence de la Commission et 4 la
question de savoir si celie-ci pouvait ou non inscrire a son
programme de travail des questions de droit international
public. On a souligné que la compétence de la Commission
s'étendait essentiellement, sinon exclusivement, aux ques-
tions de droit privé. Selon un autre point de vue cependant,
vu I'importance de la participation des organismes gouver-
nementaux au commerce international, il n'était pas pos-
sible de se désintéresser des relations juridiques ressortis-
sant au droit public. En outre, 1a ligne de clivage entre droit
public et dreit privé n’était pas toujours facile a déter-
miner.

136. Lorsque la Commission a examiné les divers types
de contrat présentés dans le rapport du Secrétaire général,
Paccord s’est fait largement parmi les membres pour
entreprendre les travaux sur les contrats concernant la
fourniture et la construction d’importantes installations
industrielles (y compris les contrats clef en main et les
contrats produit en main) ainsi que sur les contrats de
coopération industrielle en général. On a fait observer que
ces contrats étaient fort complexes et comportaient des
éléments qui se retrouvaient dans d’autres types de contrat.
On considérait par conséquent qu'ils pourraient éventuelle-
ment servir de point de départ a des travaux sur d’autres
contrats connexes. On estimait également que I'élaboration
de clauses, de contrats ou de regles types eu égard 4 la
fourniture d'importantes installations industrielles cons-
tituait une suite logique a la iégislation sur les ventes.

137. On a fait valoir que les travaux sur les contrats
relatifs 3 la fourniture d’usines et sur les contrats de

coopération industrielle devaient prendre en considération
les accords intergouvernementaux pertinents étant donné
que les contrats entre entreprises étaient passés dans un
environnement donné dont ils ne pouvaient étre dissociés,
I} était impossible de ne pas tenir compte du r6le des Etats
dans le développement industriel et il était donc indispen-
sable d’étudier I'impact des accords intergouvernementaux
de coopération économique industrielle sur les contrats
entre entreprises.

138. On a proposé & cet égard que, dans le cadre des
ses travaux sur le nouvel ordre économique international,
la Commission étudie la question de la clause de fa nation
la plus favorisée. A quoi I'on a répondu que I’ Assemblée
générale était actuellement saisie des travaux réalisés par la
Commission du droit international sur cette question et
que, par conséquent, la Commission devait attendre la
décision de 1'Assemblée A ce sujet.

139. La Commission a approuvé la suggestion du
Secrétariat, visant 4 ce que les travaux qu’il effectuait sur
les contrats choisis par elle comportent des études de la
documentation disponible, reprenant les travaux sur la
question effectués, le cas échéant, par d’autres organisa-
tions, et analysent les pratiques internationales en matiére
de contrat. On a noté que la tiche du Secrétariat serait
facilitée si les membres de la Commission lni communi-
quaient copie desdits contrats.

140. On a également émis I'opinion que, conformé-
ment aux recommandations du Groupe de travail, la
Commissicn devait envisager 'opportunité d’harmoniser et
d’unifier les dispositions contractuelles ou les clauses
couramment utilisées dans les contrats internationaux dans
le domaine du développement industriel. Le Secrétariat
devait, par conséquent, examiner é&galement lesdites
clauses et en établir une liste récapitulative.

141. On a généralement admis que le Secrétaniat
devait disposer d'une cerfaine latitude dans 'exécution des
travaux préparatoires. On est convenu également que les
décisions relatives & l'orientation finale des travaux
devaient étre prises par étapes et qu’il n’était pas possible &
Fheure actuelle de déterminer quel serait le résultat
définitif.

142, La Commission a ét¢ informée que le budget de la
CNUDCI prévoyait des crédits pour la réunion d’un petit
groupe d’experts chargés d'aider le Secrétariat 4 mener &
bien les travaux préparatoires. La Commission estimait que
¢’était au Secrétariat qu'il appartenait de décider s'il voulait
réunir ce groupe d'experts.

Décision de la Commission

143, A sa 242° séance, le 25 juillet 1980, La Commis-
sion a adopté la décision suivante:

La Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international

1. Prend acte avec satisfaction du rapport du Groupe
de travail du nouvel ordre économique international sur
les travaux de sa session, tenue 3 New York du 14 an
25 janvier 1980, et de P'étude du Secrétaire général sur
les contrats internationaux dans le domaine du dévelop-
pement industriel;
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2. Accueille favorablement les recommandations du
Groupe de travail relatives aux questions 4 inscrire an
programme de travail de la Commission;

3. Convient d'accorder la priorité aux travaux
relatifs aux contrats dans le domaine du développement
industriel;

4.  Prie le Secrétaire général :

a) De s'acquitter des travaux préparatoires sur les
contrats relatifs a la fourniture et a la construction de
grands complexes industriels et & la coopération indus-
trielle;

&) De sowmettre un rapport au Groupe de travail du
nouvel ordre économique international;

5. D¥écide que le Groupe de travail du nouvel ordre
économique international sera composé de tous les Etats
membres de la Commission;

6. Prie le Groupe de travail de lui soumettre un
rapport intérimaire A sa quatorziéme session.

CHAPITRE VII. — COORDINATION DES TRAVAUX

144, La Commission était saisie des résolutions 34/142*
et 34/150** de I'Assemblée générale et d'une partic du
rapport du Groupe de travail sur le nouvel ordre économi-
que international.

145. La Commission a exprimé sa satisfaction de ce
que PAssemblée générale, sur sa recommandation, ait
adopté le 17 décembre 1979 la résolution 34/142* sur la
coordination dans e domaine du droit commercial interna-
tional. La Commission attend les mesures que prendra le
Secrétaire général en application du paragraphe 5 de cette
résolution.

146. La Commission a également pris note avec satis-
faction du fait que I’ Assemblée générale, dans sa résolution
34/150** du 17 décembre 1979, sur la systématisation et le
développement progressif des principes et normes du droit
économique international, eu égard en particulier aux
aspects juridiques du nouvel ordre économique interna-
tional, avait prié le Secrétaire général d'étudier, en colla-
boration avec I'Institut des Nations Unies pour la forma-
tion et la recherche et en liaison avec la Commission des
Nations Unies pour le droit commercial international, la
question de la systématisation et du développement pro-
gressif des principes et normes du dreit économique
international, eu égard en particulier aux aspects juridiques
du nouvel ordre économique international, en vue de les
consacrer dans un ou, le cas échéant, plusieurs instruments.
La Commission s’est déclarée préte 4 coopérer avec le
Secrétaire général dans le domaine de la coordination pour
T'exéeution de cette étude.

147. La Commission a ét¢ informée du programme de
travail de I'Institut international pour I"unification du droit
privé (UNIDROIT) dans le domaine du droit commercial
international, tel qu’il avait été approuvé i la ctnquante-
neuvieme session du Conseil de direction de I'lnstitut, et

* Reproduite dans le présent volume, premigre partie, I, C.
** Reproduite dans le présent volume, troisi¢me partie, IIL

elle a noté avec satisfaction la bonne coordination réalisée
4 cet égard entre UNIDROIT et la Commission par leurs
secrétariats respectifs,

148, La Commission a également été informée de ce
qu'il était prévu de demander & la quatorziéme session de la
Conférence de La Haye de droit international privé de
modifier la procédure de la Conférence, de maniére que,
lorsqu’elle traite de questions d’intérét universel, comme
celles qui concernent le droit commercial international,
tous les Etats soient invités a y participer.

149. La Commission a été d’avis que la coordination
des activités juridiques des organismes des Nations Unies
revétait une importance particuli2re a3 un moment ol ces
organismes travaillaient toujours plus activement a Péla-
boration et a Padoption de régles juridiques. Cela était
particuliérement vrai dans le domaine du nouvel ordre
économique international, compte tenu de ce que I'As-
semblée générale avait, en plusieurs occasions, appelé
Pattention des organismes des Nations Unies sur la néces-
sité de participer & la mise en application des résolutions de
I’ Assemblée générale ayant trait au nouvel ordre économi-
que international. La Commission a été d'avis que les
recommandations de son Groupe de travail du nouvel
ordre économique international, si elles étaient pleinement
appliquées, aideraient considérablement a remédier au
manque de coordination actuel. Toutefois, on a estimé
qu'il faudrait avoir davantage d’informations sur les pro-
grammes ¢t mandats des divers organismes des Nations
Unies avant qu’il soit possible de recommander une ligne
d'action concréte.

150. La Commission a en conséquence demandé i son
secrétariat de luf soumettre 4 sa prochaine session annuelle
des renseignements complets sur les activités des autres
organes et des organisations internationales de fagon
gqu’elie puisse examiner Ja question de la coordination des
travaux en toute connaissance de cause et prendre les
décisions voulues.

CHAPITRE VIII. —~ FORMATION ET ASSISTANCE EN
MATIERE DE DROIT COMMERCIAL INTERNATIONAL*

Introduction

151. La Commission s’est souvenue qu'a sa dixigme
session, 4 la suite de Pannulation, faute de fonds, du
deuxidme Colloque de la CNUDCI sur le droit commercial
international qui devait avoir lieu & 'occasion de ladite
session, elle avaif recommandé 3 'Assemblée générale
“d’examiner la possibilité de financer, en totalité ou en
partie, les colloques de la Commission des Nations Unies
pour le droit commercial international par imputation sur
le budget ordinaire de I'Organisation des Nations Unies””.

152. Pour donner suite a cette recornmaﬂdation, et
aprés avoir examiné le rapport que le Secrétaire général lui
avait présenté sur sa demande [A/33/177], I'Assemblée

2 [a Commission a examiné cette question i ses 2397 et 240°
séances, le 23 juillet 1980,

2 Documents officiels de U'Assemblide générale, trente-deuxiéme
session, Supplément n°17 [AS3217], par.45 (Aanuaire ... 1977,
premiére partie, I, A, par. 45).
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générale, & sa trente-troisiéme session, a: &) exprimé
Popinion que la Commission des Nations Unies pour le
droit commercial international devait continuer a organiser
des colloques sur le droit commercial international; et b)
lancé un appel & tous les gouvernements ainsi qu’aux
organisations, institutions et particuliers intéressés pour
qu'ils envisagent de consentir des contributions financiéres
et autres qui permettraient d’organiser le Colloque que la
Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international envisageait de tenir en 1980; elle a également
autorisé le Secrétaire pgénéral i utiliser, pour financer
jusqu’a 15 bourses destinées 4 des participants aux collo-
ques, une partie ou la totalité, selon qu’il conviendrait, de
celles des contributions volontaires versées pour le Pro-
gramme d’assistance des Nations Unies aux fins de Pen-
seignement, de 1’étude, de la diffusion et d’une compréhen-
sion plus large du droit international que les donateurs
n’auraient pas expressément affectées a d’autres activités
relevant du Programme.

153. La Commission a été informée qu’aucun préléve-
ment n'avaif encore pu étre fait, sur les fonds versés pourle
Programme d’assistance, en vue de financer les collogues
de la CNUDCI.

Examen au cours de la session

1534. Les membres de la Commission se sont accordés a
reconnaitre que les colloques de la CNUDCI répondaient a
un besoin véritable, et qu’il ne fallait donc pas y renoncer.
On a suggéré que le secrétariat devrait étudier la possibilité
d'organiser des séminaires régionaux. On s’est demandé si
les colloques futurs devraient avoir lieu & Poccasion de
sessions de la Commission, comme cela avait &té le cas
pour le premier collogue, tenu en 1975 & Geneve, ous'il ne
vaudrait pas mieux organiser des séminaires régionaux en
Afrique, en Asie et en Amérique latine.

155. Pour défendre la formule des colioques organisés
a4 Foccasion de sesstons de la Commission, on a fait
observer que la Commission comptait parmi ses membres
un certain nombre d'experts versés dans différents aspects
du droit commercial international qui pourraient apporter
une contribution aux collogues. La formule aurait 'avan-
tage de permettre aux experts de la Commission de
participer directement aux collogues, sans que cela
entraine de dépenses supplémentaires. Si les colloques
coincidaient avec des sessions de la Commission, les
participants auraient aussi la possibilité de se familiariser
davantage avec les travaux de cette derniére.

156. Les partisans de séminaires régionaux ont de leur
cOté fait valoir que de tels séminaires entraineraient des
frais de participation moins €levés que s'il fallait faire venir
a New York ou & Vienne des participants originaires de
différents pays en développement. Si les séminaires avaient
lieu sur le plan régional, il serait possible également de
faire appei a des experts locaux du droit commercial
international, On a aussi soutenu que des séminaires
régionaux auraient un plus grand retentissement du fait
qu’ils réuniraient davantage de participants et qu’il se ferait
a leur sujet une certaine publicité dans la région conceinée.

157. La Commission a été informée que le Gouverne-
ment suédois avait annoncé qu’il contribuerait au finance-

ment du prochain colloque. Les représentants de I'Au-
triche, du Canada, de la Finlande, des Pays-Bas, de la
République fédérale d’ Allemagne et de la Yougoslavie ont
indigué que leurs gouvernements respectifs étaient égale-
ment disposés a contribuer au financement d’un colloque
qui aurait lieu & Vienne, en 1981, a loccasion de la
quatorzieme session de la Commission. La Commission a
adressé ses remerciements 4 ces gouvernements et a noté
que les contributions annoncées suffiraient pour financer
les frais de voyage et les indemnités de subsistance d'une
quinzaine de participants originaires de pays en développe-
ment; elle a exprimé I'espoir que d’autres contributions
viendraient 8’y ajouter.

158. 'De l'avis général, il fallait que le colloque porte
sur des questions déja étudiées ou en cours d’examen par la
CNUDCI, en particulier I'arbitrage et la conciliation, les
ventes, le droit maritime et les incidences juridiques du
nouvel ordre économique international.

159. On a suggéré que la Commission tente de pré-
parer des programmes d’étude sur le droit commercial
international de plus longue haleine, qui pourraient durer
six mois ou davantage. A ce propos, la possibilité de
conclure des arrangements de coopération avec certaines
universités ou certains instituts a été évoquée.

Bourses et stages

160, Le représentant de la France a informé la Com-
mission que son gouvernement avait décidé d'offrir, sous
les auspices de la CNUDCI, une bourse 4 un candidat
originaire d’un pays en développement désireux de se
perfectionner en dreit commercial international. La Com-
mission a pris note avec satisfaction de cette offre.

Assistance

161. On a émis I'idée que la Commission pourrait
préter son concours aux pays en développement qui
envisagent de réviser leur législation en matiére de com-
merce intérieur et de commerce international. Si cette idée
était retenue, la Commission devrait coopérer avec
d’autres organisations ceuvrant dans le méme domaine.

Décision
162. A sa 240° séance, le 23 juillet 1980, 1a Commis-
sion a pris & I'unanimité la décision suivante :

La Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international,

1. Décide que le deuxiéme colloque de la CNUDCI
sur le droit commercial international aura lieu en 1981 a4
Vienne, & l'occasion de la quatorziéme session de la
Commission;

2. Exprime sg gratitude aux Etats qui ont offert des
contritutions pour 'organisation du deuxi¢me Colloque
de la CNUDCT sur le droit commercial international;

3. Invite les autres Etats A consentir des contribu-
tions analogues, de sorte que le nombre des participants
originaires de pays en développement puisse &tre accru,

4. Prie le Secrétaire général;

a} De prendre les dispositions nécessaires pour que
le deuxieme colloque de la CNUDCI sur le droit
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commercial international puisse avoir lieu en 1981 2
Vienne, & l'occasion de la quatorzidéme session de la
Comimission;

b) De présenter un rapport sur la possibilité d’orga-
niser des séminaires régionaux.

CHAPITRE IX. «— TRAVAUX FUTURS ET QUESTIONS
DIVERSESY

A. — Date et ordre du jour de la quatorziéme session
de la Commission

163. 11 a ét€é décidé que la quatorzieéme session de la
Commission se tiendrait & Vienne du 19 au 26 juin 1981.
S'agissant de Yordre du jour de cetie session, la Commis-
sion a été informée par son secrétaire qu’en ce qui concerne
les pratiques en matiére de contrats internationaux, la
Commission serait saisie du rapport du Groupe de travail
des pratiques en matidre de contrats internationaux sur les
travaux de sa deuxi¢me session et des rapports du Se-
crétaire général sur les clauses de résolution et les clauses
de force majeure. En ce qui concerne P'arbitrage commer-
cial international, la Commission examinerait les directives
concernant 'utitisation du Reéglement d’arbitrage de la
CNUDCI. La Commission a également été informée que le
Groupe d’étude de la CNUDCI sur les paiements inter-
nationaux avait examiné la proposition faite par la France,
4 la onziéme session de la Commission, au sujet de la
détermination d’une unité de compte universelle pour les
conventions internationales, et que la Commission pourrait
éventuellement examiner cette question a la prochaine
session. La Commission a également été informée des
progrés réalisés par le Groupe d’étude au sujet des aspects
juridiques des transferts électroniques de fonds et du fajt
que, de l'avis du Groupe d’étude, les travaux futurs
devraient porter essentiellement sur les méthodes de paie-
ment par effets non négociables. La Commission a prié le
Secrétariat de lui présenter & sa prochaine session un
rapport intérimaire sur cette question de maniére qu'elle
puisse donner des directives sur le champ des travaux futurs
aprés avoir examiné les conclusions du Groupe d’étude.
Toutefois, le travaux pourraient se poursuivre au sein du
Groupe d’étude. La Commission a également été informée
qu'elle serait saisie d’un rapport sur la coordination des
travaux dans fe domaine du droit commercial international.
Elle a aussi décidé qu'elle examinerait, & chacune de ses
sessions, I’état des conventions auxquelles ses travaux
avaient abouti.

B. — Composition et sessions des groupes de travail

164. Il a ¢été décidé que les futures sessions du Groupe
de travail des effets de commerce internationaux se tien-
draient comme suit ; '

a) Dixiéme session : du 5 au 16 janvier 1981, 4 Vienne;

b)  En cas de besoin, onziéme session: A une date qui
serait arrétée par le Groupe de travail, & New York.

165. 1l a été décidé que le Groupe de travail du nouvel
ordre économique international comprendrait tous les

# La Commission a examiné cette question & ses 239°, 240° e( 241°
séances, les 23 et 24 juillet 1980,

Etats membres de la Commission et qu’il se réunirait du 9
an 18 juin 1981, a Vienne.

166. 112 été décidé que la deuxieme session du Groupe
de travail des pratiques en matiére de contrats inter-
nationaux se tiendrait 3 New York, du 13 au 17 avril 1981.

167. La Commission a élu le Guatemala et la Trinité-
et-Tobago au Groupe de travail des pratiques en matiére
de contrats internationaux pour remplacer le Brésil et le
Mexique, qui ont cessé d’étre membres de la Commission.
La Commission a également €lu le Chili pour remplacer le
Mexique au Groupe de travail des effets de commerce
internationaux,

C. = Résolution de I' Assemblée générale relative au rapport
de la Commission sur les travaux de sa douziéme session

168, La Commission a pris acte de la résolution
34/143* du 17 décembre 1979, relative au rapport de la
Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international sur les travaux de sa douzidme session,

D. — Activités actuelles des organisations internationales en
ce qui concerne U'harmonisation ef Funification du
droit commercial international

169. La Comumission a pris acte d'un rapport du
Secrétaire général sur les activités actuelles des organisa-
tions internationales en ce qui concerne ’harmonisation
et [l'unification du droit commercial international
[A/CN.9/192 et Add.1 et 2]**. Elle a demandé que les
rapports futurs soient plus détaillés en ce qui concerne les
questions qui sont d’un intérét actuel pour la Commission,
de maniere qu’ils contiennent plus de renseignements a
Pintention des gouvernements.

E. — Convention des Nations Unies sur le transport de
marchandises par mer, 1978 (Régles de Hambourg)

170. La Commission a noté qu’an moment ou elle
tenait sa présente session seulement trois Etats avaient
ratifié Ja Convention des Nations Unies sur le transport de
marchandises par mer (conclue & Hambourg le 31 mars
1978 et ouverte 2 la signature de tous les Etats depuis le
30 avril 1979) ou y avaient adhéré, alors que 27 Etats
I'avaient signée. La Convention n’entrera en vigueur que
lorsqu’elle aura été ratifiée par 20 Etats. On a exprimé
Pespoir que les Etats qui avaient signé la Convention la
ratifieraient dans un proche avenir et que d’autres Etats
envisageraient d’y adhérer,

F. — Bibliothéque de droit de In CNUDCI

171. La Commission a entendu une déclaration de son
secrétaire sur la bibliothéque de droit de la CNUDCI située
dans les locaux du Service du droit commercial interna-
tional 4 Vienne (Autriche). La Commission a examiné les
moyens par lesquels le Secrétariat pourrait développer son
fonds de bibliothéque dans la limite des crédits qui lui sont
alloués.

* Reproduite dans le présent volume, premidre partie , I, C.
** Reproduit dans le présent volume, deuxiéme partie, VI, A, B
et C.
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172, La Commission, aprés un débat, a adopté &
Punanimité la décision suivante :

La Commission des Nations Unies pour le droir
commercial international,

Estimant que les travaux préparatoires effectués par le
Service du droit commercial international du Bureau des
affaires juridiques, qui lui sert de secrétariat, constituent
un élément essentiel de ses propres travaux,

Invife les gouvernements a placer la bibliothéque de
droit de la CNUDCI & Vienne sur leur liste de distribu-
tion de documents juridiques tels que journaux officiels,
textes législatifs et autres publications pertinentes.

G. — Comptes rendus analytiques

173. La Commission a pris note de la résolution 34/50
de I’Assemblée générale, en date du 23 novembre 1979, en
vertu de laquelle il a été décidé de suspendre 2 titre
expérimental pendant un an les comptes rendus analytiques
des organes subsidiaires de I’Assemblée générale, 3 lex-
ception de la Commission du droit international et du
Comité plénier créé en application de la résolution 32/174
de I’Assemblée générale.

174. La Commission, tout en comprenant les préoccu-
pations A l'origine de cette résolution, appelle Pattention

de I’Assemblée générale sur I'importance que revétent les
comptes rendus analytiques pour reconstituer la génése de
traités, conventions ¢t autres textes i caractére juridique
élaborés sous les auspices de F'ONU. A ce jour, trois
conventions des Nations Unies fondées sur des projets de
texte établis par la Commission ont été conclues, et le
Reglement d’arbitrage de la CNUDCI, établi par Ia
Commission et recommandé par I’ Assemblée générale, est
appliqué dans le monde entier pour régler des litiges
commerciaux internationaux. En ce qui concerne tous ces
textes, des comptes rendus analytiques complets, reflétant
le stade préparatoire des travaux, sont 4 la disposition des
gouvernements, des universitaires, des hommes de loi et
autres personnes intéressées. La Commission estime que,
dans Vintérét des travaux législatifs de PONU, cette
pratique devrait étre poursuivie.

175.  Pour ces motifs, la Commission prie I' Assemblée
générale dautoriser 1'établissement de comptes rendus
analytiques pour les séances de la Commission consacrées 4
I'examen de textes juridiques.

ANNEXE

Liste des documents examinés par la Commission

[Annexe non reproduite: voir la liste des documents de la
CNUDCI & 1a fin du présent volume.

B. — Conférence des Nations Unies sur le commerce et le développement
(CNUCED) : extrait du rapport du Conseil du commerce et du développement (vingt et
uniéme session)*

“B. Développement progressif du droit commercial international : treiziéme
rapport annuel de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international (point 10 b de Uordre du jour)

“464. Pour examiner ce point, le Conseil était saisi du rapport de la Commission
des Nations Unies pour le droit commercial international (CNUDCI) sur les travaux
de sa treizidéme session®, distribué sous la note de couverture TD/B/824.

“Décision du Conseil
“465. A sa 543° séance, le 24 septembre 1980, le Conseil a pris note du rapport

de 1a CNUDCI sur sa treiziéme session.”

“it Texte imprimé dans les Documents officiels de I' Assemblée générale, trente-cingquiéme session,

Supplément 17 |A/35117).”

* Documents officiels de I Assemblée générale, trenfte-cinquiéme session, Supplément n° 15 [Af35/15],

vol. I1, chapitre VII.

C. — Assemblée générale: rapport de la Sixitme Commission [A/35/627]*

1. A sa 3° séance pléniére, le 19 septembre 1980,
I’Assemblée générale a décidé d’inscrire a 'ordre du jour
de sa trente-cinquieéme session la question intitulée “Rap-
port de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa treiziéme
session” et de la renvoyer a la Sixieme Commission.

2. LaSixieme Commission a examing cette question de
sa 4° & sa 10° séance, du 25 septembre au 3 octobre, et 4 sa
41° séance, le 7 novembre 1980, Dans les comptes rendus

* 19 novembre 1980, Documenis officiels de I’ Assemblée générale,
trente-cinguieme session, point 107 de T'ordre du jour.

analytiques de ces séances [A/C.6/35/SR.4 a 10 et 41] sont
consignées les vues des représentants qui ont pris la parole
au cours de I'examen de cette question.

3. Ala4°séance, le 25 septembre 1980, le Président de
la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international a sa treizi¢me session a présenté le rapport de
la Commission sur les travaux de cette session'. La Sixiéme

! Reproduit dans le présent volume, premiére partie, II, A. Ce
rapport a été présenté conformément 4 une décision prise par la
Sixitme Commission 4 sa 1096° séance, le 13 décembre 1968 (voir
Documents officiels de I Assemblée générale, vingi-troisiéme session,
Annexes, point 88 de 'ordre du jour, document A/7408, par. 3).
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Commission était saisie, au titre de c¢e peint de 'ordre du
jour, de deux notes du Secréraire général concernant,
respectivement, la Conférence des Nations Unies sur les
contrats de vente internationale de marchandises, tenue
Vienne du 10 mars an 11 avril 1980 [A/C.6/35/1..2} et les
observations formuiées par le Congeil du commerce et du
développement de la Conférence des Nations Unies sur le
commerce et le développement [A/C.6/35/L.3].

4. A la 41° séance, le 7 novembre, le représentant de
PAutriche a présenté un projet de résolution
[A/C.6/35/1..9] dont les auteurs étaient les Etats suivants
Allemagne, République fédérale d’, Argentine, Australie,
Autriche, Bangladesh, Bolivie, Brésil, Canada, Chili,
Chypre, Egypte, EBtats-Unis d’Amérique, Finlande,
France, Grece, Guyane, Italie, Jamaique, Kenya, Maroc,
Nigéria, Pays-Bas, Philippines, Roumanie, Suéde,
Tchécoslovaquie, Trinité-et-Tobago, Turquie et Yougo-
slavie, auxquels se sont joints ultéricurement ’Espagne et
le Panama. Les incidences administratives et financiéres du
projet de résolution ont été publiées sous la cote
A/C.6/35/L.11.

5. Alaméme séance, la Sixiéme Commission a adopté
le projet de résolution A/C.6/35/L.9 par consensus (veir
réselution 35/31).

6. A la 41° séance également, le représentant de
IAutriche a présenté un projet de résolution

[A/C.6/35/L..10] dont les auteurs étaient les Etats snivants:
Allernagne, République fédérale d’, Argentine, Australie,
Autriche, Bolivie, Canada, Chili, Chypre, Egypte,
Espagne, Etats-Unis d’Amérique, Finlande, France,
Gréce, Italie, Jamaique, Japon, Kenya, Mexique, Panama,
Pays-Bas, Philippines, Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d’'Irlande du Nord, Suéde, Trinité-et-Tobago et Uru-
guay, auxquels s’est joint par la suite le Nigéria. Les
incidences administratives et financiéres du projet de
réselution ont été publiées sous la cote A/C.6/35/L.12.

7. Ala méme séance, la Sixitme Commission a adopté
le projet de résolution A/C.6/35/L.10 par consensus (voir
résolution 35/52).

8. Aprés I'adoption du projet de résolution, le repré-
sentant du Pérou, parlant également au nom des repré-
senfants de 1a Colombie, de I'Equateur et du Venezuela, a
expliqué la position de ces pays.

RECOMMANDATIONS DE LA SIXIEME COMMISSION

9. La Sixi¢me Commission recommande 3 I’ Assemblée
générale d’adopter les projets de résolution suivants :

[Textes non reproduits dans la présente section. Les
projets de résolution ont été adoptés sans changement par
I’ Assemblée générale en tant que résolutions 35/51 et 35/52.
Voir section D ci-aprés.]

D. — Assemblée générale: résolutions 35/51 et 35/52 du 10 décembre 1980

35/51 RAPPORT DE LA COMMISSION DES NATIONS UNIES
POUR LE DROIT COMMERCIAL INTERNATIONAL SUR
LES TRAVAUX DE S$A TREIZIEME SESSION

L’Assemblée générale,

Ayant examiné le rapport de la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international sur les
travaux de sa treizidme session’,

Rappelant ses résolutions 2205 (XXI) du 17 décembre
1966, par laquelle elle a créé la Commission des Nations
Unies pour le droit commetcial international et défini son
objet et son mandat, 3108 (XX VIII) du 12 décembre 1973,
par laquelle elle a élargi la composition de la Commission,
31/99 du 15 décembre 1976, par laquelle elle a autorisé les
gouvernements des Etats Membres qui ne sont pas
membres de la Commission 4 assister aux sessions de la
Commission et de ses groupes de travail en qualité d’obser-
vateurs, et 34/142 du 17 décembre 1979, par laquelle a été
soulignée I'importance de la fonction de coordination de la
Commission dang le domaine du droit commercial interna-
tional, ainsi que ses précédentes résolutions concernant les
rapports de la Commission sur les travaux de ses sessions
annuelies,

Rappelant également ses résolutions 3201 (S-VI) et 3202
(5-VI) du 1 mai 1974, 3281 (XXIX) du 12 décembre 1974
et 3362 (S-VII) du 16 septembre 1975,

Y Documents officiels de UAssemblée générale, irente-cinquiéme
session, Supplément 17 [Af35/17] (reproduit dans le présent volume,
premigre partie, II, A).

Réaffirmant sa conviction que ’harmenisation et I'unifi-
cation progressives du droit commercial international, en
réduisant ou en supprimant les obstacles juridiques au
courant des échamges internationaux, notamment ceux
auxguels se heurtent les pays en développement, con-
tribueraient de fagon appréciable 4 I’établissement dune
coopération économique universelle entre tous les Etats
sur la base de I'égalité, de I'équité et de la communanté
d'intéréts ainsi qu’a I'élimination de la discrimination dans
le commerce international et, partant, au bien-étre de tous
les peuples,

Prenant en considération la nécessité de tenir compte des
différents systémes sociaux et juridiques en harmonisant les
régles du droit commercial international,

Soulignant combien il est utile et important d’organiser
des collogues en vue de promouveir une connaissance et
une compréhension meilleures du droit commercial inter-
national et, en particulier, d’assurer la formation de jeunes
juristes de pays en développement dans ce domaine,

1. Prend acte avec satisfaction du rapport de la Com-
mission des Nations Unies pour le droit commercial
international sur les travaux de sa treiziéme session;

2.  Prend note de la conclusion fructueuse de la Confé-
rence des Nations Unies sur les contrats de vente inter-
nationale de marchandises, qui s'est tenue & Vienne du
10 mars au 11 avril 1980 et a abouti 4 I'adoption de la
Convention sur les contrats de vente internationale de
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marchandises’ et d’un Protocole modifiant la Convention
sur la prescription en mati¢re de vente internationale de
marchandises®;

3. Félicite 1a Commission des Nations Unies pour le
droit commercial international des progrés qu’elle a réa-
lisés dans ses travaux et des efforts qu’elle a déployés en
vue d’améliorer I'efficacité de ses méthodes de travail;

4. Note avec satisfaction que la Commission des
Nations Unies pour le droit commercial international a
adopté a I'unanimité le Réglement de conciliation de la
Commissjon*;

5. Demande 3 la Commission des Nations Unies pour
le droit commercial international de continuer a tenir
compte des dispositions pertinentes des résolutions concer-
nant le nouvel ordre économique international, telles
quelles ont été adoptées par I’Assemblée générale a ses
sixieme et septiéme sessions extraordinaires;

6. Se félicite de la décision de la Commission des
Nations Unies pour le droit commercial international selon
laquelle son groupe de travail du nouvel ordre économique
international sera composé de tous les Etats membres de la
Commission®;

7. Prend note avec satisfaction du fait que la Commis-
sion des Nations Unies pour le droit commercial interna-
tional a accueilli favorablement la recommandation du
Groupe de travail du nouvel ordre économique interna-
tional au sujet des questions a inscrire au programme de
travail de la Commission et approuve la décision de la
Commission tendant 3 ce que des travaux préparatoires
soient entrepris au sujet des contrats visant 4 la fourniture
et 4 la construction d’importantes installations industrielles
et & la coopération industrielle®,

8. Réaffirme le mandat de la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international en matiére de
coordination des activités juridiques dans le domaine du
droit commercial international;

9. Recommande 4 la Commission des Nations Unies
pour le droit commercial international :

a) De poursuivre ses travaux sur les questions inscrites
A son programme de travail;

b) De poursuivre ses travaux sur la formation et
I’assistanice en matiére de droit commercial international,
en tenant compte des intéréts particuliers des pays en
développement;

¢} De maintenir une collaboration éiroite avec la
Conférence des Nations Unies sur le commerce et le
développement, la Commission du dreit international et
POrganisation des Nations Unies pour le développement
industriel et de continuer & collaborer avec les organisa-

* A/CONF.97/18, annexe I (reproduite dans le présent volume,
troisi¢me partie, 1, B}.

b Ibid., annexe TI (reproduit dans Je présent volume, troisiéme
partie, I, C).

* Documents officiels de I'Assemblée générale, trente-cinguiéme
session, Supplément 17 [Af35/17], par. 105 et 106 (reproduit dans e
présent volume, troisitéme partie, II, A).

¥ Ibid., par.143.

tions internationales qui s’occupent du droit commercial
international;

d} De continuer 4 maintenir une liaison avec 1a Com-
mission des soci€tés transnationales pour l’examen des
problemes juridiques au sujet desquels 1a Commission des
Nations Unies pour le droit commercial international
pourrait prendre des mesures;

10. Exprime sa satisfaction a tous les Etats qui ont
offert des contributions pour I'organisation 4 Vienne, en
1981, du deuxitme Colloque sur le droit commercial
international de la Commission des Nations Unies pour le
droit commercial international a4 I'occasion de la guator-
ziéme session de la Commission;

11. Fait appel aux autres Etats, ainsi qu’aux organisa-
tions, institutions et particuliers, pour qu’ils consentent des
contributions analogues de sorte que le nombre des par-
ticipants au deuxiéme Colloque originaires de pays en
développement puisse étre accru;

12. Réaffirme Dimportance des travaux juridiques
entrepris par la Commission des Nations Unies pour le
droit commercial international et le réle accru que joue le
Service du droit international du Bureau des affaires
juridiques du Secrétariat comme secrétariat organique de
la Commission et, a ce sujet:

a) Reconnait I'importance que revétent les comptes
rendus analytiques pour reconstituer la genése des traités,
conventions et autres textes & caractére juridique élaborés
sous les auspices de I'Organisation des Nations Unies et
souligne quil est souhaitable de continuer & établir des
comptes rendus analytiques complets pour les séances de la
Cormmission qui sont consacrées i P'élaboration des projets
de convention ou autres instruments juridiques*;

b) Prie le Secrétaire général d'affecter, par préléve-
ment sur les fonds alloués a la bibliothéque commune du
Centre international de Vienne, le montant nécessaire a la
gestion de la bibliothéque juridique de la Commission et 4
Pacquisition de la documentation qu'exige le programme
de travail de la Commission;

¢} Fait appel aux gouvernements pour qu'ils remettent
a la biblicthéque juridique de la Commission & Vienne les
textes juridiques intéressant les travaux de la Commission,
notamment des journaux officiels, gazettes et textes légis-
latifs;

d} Fait en outre appel aux gouvernemeunts pour qu'ils
fournissent au secrétariat de la Commission la documenta-
tion pertinente relative a la procédure d’arbitrage afin que
la Commission puisse terminer ses travaux au sujet d’'une
loi type sur la procédure arbitrale;

13.  Prie le Secrétaire général de communiquer 4 la
Commission des Nations Unies pour le droit commercial

* La résolution 35/10 B du 3 novembre 1980 autorise notamment
une exception a I'abandon des comptes rendus analytiques demandés
par 1a Résolution 34/50, en faveur, en particulier, de la Commission
des Nations Unies pour le droit commercial international “pour les
séances consacrées 4 |'élaboration d'instruments juridiques”. La
résotution poursuit en demandant aux organes bénéficiaires de
exception “de restreindre autant que possible leurs besoins en
comptes rendus analytiques 4 un minimum raisonnable et de se passer,
chaque fois que cela sera possible, de comptes rendus de séance”.
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international les comptes rendus des débats gue I’ Assem-
blée générale a consacrés, lors de sa trente-cinquiéme
session, au rapport de la Commission sur les travaux de sa
treiziéme session.

81° séance pléniére

35/52. REGLEMENT DE CONCILIATION DE LA COMMISSION
DES NATIONS UNIES POUR LE DROIT COMMERCIAL
INTERNATIONAL

L’Assemblée générale,

Reconnaissant la valeur de la conciliation comme
méthode de réglement amiable des litiges nés dans le
contexte des relations commerciales internationales,

Convaincue que I'établissement d’un réglement de con-
ciliation pouvant étre accepté par des pays dotés de
systémes juridiques, sociaux et économiques différents
contribuerait de fagon appréciable an développement de
relations économiques internationales harmonicuses,

Notani que le Reglement de conciliation de la Commis-
sion des Nations Unies pour le droit commercial interna-
tional a ét€ adopté par la Commission 2 sa treiziéme
session® aprés examen des observations des gouvernements
et des organisations intéressés,

1. Recommande 'application du Réglement de con-
ciliation de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international dans les cas ol les parties a un
litige né dans le contexte des relations commerciales
internationales souhaitent rechercher wn réglement
amiable du litige par voie de conciliation;

2. Prie le Secrétaire général d’assurer la diffusion la
plus large possible du Régiement de conciliation.

81° séance pléniére

¢ Documents officiels de I'Assembide générale, trente-cinquidgme.
session, Supplément n° I7 [AfSS/l'I}, par. 105 et 106 (reproduit dans Je
présent volume, premiére partie, II, A).

E. — Liste des documents pertinents non reproduits dans le présent volume

Titre ou description

Cote

Ordre du jour provisoire annoté et calendrier provisoire des

séances — Note du Secrétaire général

AJ/CN.9/182

Arbitrage commercial international — rapport intérimaire sur
’élaboration d’une loi type sur la procédure arbitrale — Note

du Secrétariat . ... ... e e

A/CN.9/150




I. — VENTE INTERNATIONALE DE MARCHANDISES

Conférence des Nations Unies sur les contrats de vente internationale de marchandises: note du Secrétaire général
[A/CN.9/183}*

1. Conformément a la résolution 33/93 de I’ Assemblée
générale en date du 16 décembre 1978, la Conférence des
Nations Unies sur les contrats de vente internationale de

marchandises s’est tenue 4 Vienne du 10 mars au 11 avril
1980.

2. Soixante-deux Etats étaient représentés a cette
Conférence. Un Etat, une institution spécialisée, six autres
organisations intergouvernemeniales et une organisation
non gouvernementale y avaient envoyé des observateurs.

3. Les participants & la Conférence ont élu les person-
nes suivantes aux postes ci-aprés: M. G. Eodrsi (Hongrie),
président; M. R, Loewe (Autriche), président de la Pre-
migre Commission; M. R. Mantilla-Molina (Mexique),
président de la Deuxiéme Commission, M. W. L. H. Khoo
(Singapour), président du Comité de rédaction; et M. P. K.
Mathanjuki (Kenya), président de la Commission de
vérification des pouvoirs. Les services de conférence ont
été assurés par le Secrétariat de la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international.

* 21 mai 1980.
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4. Les participants ont adopté 1'Acte final de la Con-
férence [A/CONF.97/18]*, la Convention des Nations
Unies sur les contrats de vente internationale de marchan-
dises {A/CONF.97/18, Annexe 1]* et un Protocole modi-
fiant la Convention sur lz prescription en matidre de vente
internationale de marchandises [A/CONF.97/18, An-
nexe TI*.

5. La Convention a été ouverte i la signature 2 la
séance de cloture de la Conférence, le 11 avril 1980 et
signée ce méme jour par six Etats: I'Autriche, le Chili, le
Ghana, la Hongrie, Singapour et la Yougoslavie. La
Convention restera ouverte A la signature au Siége de

I'Organisation des Nations Unies 2 New York jusqu’au .

30 septembre 1981. Elle a été ouverte a ’adhésion dés la
date de son ouverture & la signature (11 avril 1980),
conformément a ses dispositions.

6. Le Protocole a été ouvert & I'adhésion dés la clbture
de la Conférence (11 avril 1980), conformément 4 ses
dispositions.

* Reproduit dans le présent volume, troisiéme partie, 1.




II. — PRATIQUES EN MATIERE DE CONTRATS
INTERNATIONAUX

Rapport du Groupe de travail des pratiques en matiére de contrats
internationaux sur les travanx de sa premiére session (Vienne, 24-28 septembre 1979)
[A/CN.9/177]*

TABLE DES MATIERES

I. — INTRODUCTION
1I. — DISCUSSION GENERALE

1V, «- TRAVAUX FUTURS . . . .,

III. — EXAMEN DES PROJETS I’ARTICLES PAR LE GROUPE DE TRAVAIL

Paragraphes
1-9

1. — INTRODUCTION

1. A sa douzieme session, la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international a décidé de
modifier le nom du Groupe de travail sur la vente
internationale des objets mobiliers corporels, qui s’appel-
lerait désormais Groupe de travail des pratiques en mati¢re
de contrats internationaux', et a prié celui-ci d’étudier la
possibilit¢ de rédiger des régles uniformes relatives aux
clauses de dommages-intéréts libératoires et aux clauses
pénales applicables a4 une large gamme de contrats com-
merciaux internationaux®,

2. Le Groupe de travail est actuellement composé des
Etats membres de la Commission dont les noms suivent :
Autriche, Brésil, Etats-Unis d’ Amérique, France, Ghana,
Hongrie, Inde, Japon, Kenya, Mexique, Philippines,
Royaume-Uni de Grande-Bretagne ¢t d’Irlande du Nord,
Sierra Leone, Tchécoslovaquie et Union des Républiques
socialistes soviétiques.

3. Le Groupe de iravail a tenu sa premiére session 4 la
Hofburg, & Vienne, du 24 au 28 septembre 1979. Tous les
membres du Groupe de travail étaient représentés, a
I'exception du Ghana, de la Hongrie, du Kenya, des
Philippines et de la Sierra Leone.

4, Les observateurs envoyés par les Etats membres de
la Commission dont les noms suivent: Chili, Egypte,
Grece, Indonésie et République démocratique allemande,
dtaient présents a la session.

5. Etaient également présents les observateurs des
Etats membres de I'Organisation des Nations Unies dont
les noms suivent: Argentine, Chine, Irak, Koweit, Pakis-
tan, Pologne, Roumanie, Thailande, Uruguay et Vene-
zuela.

* 4 octobre 1979.

' Rapport de la Commission pour le droit commercial international
sur les travaux de sa douzieme session (1979), Documenss officiels de
VAssemblée générale, tremte-quatriéme session, Supplément I7
[Af34/17), par. 126 (Annuaire ... 1979, premidre partie, II, A}.

2 Ibid., par.31 (Annuaire . .. 1979, premidre partie, II, A).
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6. Une organisation internationale, le Conseil de
I'Europe, £tait représentée par un observateur,

7. Le Groupe de travail a élu le Bureau suivant :

Président . . .. ... M. J. Barrera-Graf (Mexique),
Rapporteur .. ... M, M.Cuker (Tchécoslovaquie).

8. Le Groupe de travail était saisi des documents
suivants :

ay Un rapport du Secrétaire général intitulé
“Dommages-intéréts libératoires et clauses pénales”
[A/CN.9/961]*, qui avait été présenté a la Commission 2 sa
douziéme session;

b} Une publication (en anglais et en frangais seule-
ment) du Conseil de I'Europe intitulée “Clauses pénales
en droit civil”, contenant le texte de la résolution
(78) 3 adoptée par le Comité des Ministres du Con-
seil de I'Europe le 20 janvier 1978, ainsi qu'un exposé
des motifs;

¢} Le texte (en frangais seulement) de la Convention
Benelux relative & la clause pénale, signée & La Haye le
26 novembre 1973.

9. L’ordre du jour adopté par le Groupe de travail était
le suivant:

a)
b)
<)

Election du Bureau;
Adoption de Pordre du jour;

Examen de la possibilité de formuler des régles uniformes
relatives aux clauses de dommages-intéréts libératoires et
aux clauses pénales applicables 4 une large gamme de
contrats commerciaux internationaux;

4
e)

Questions diverses;
Adoptien du rapport de la session.

* Annuaire ... 1979, deuxiéme partie, I, C,
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II. — DISCUSSION GENERALE

10.  Le Groupe de travail a pris note de la décision prise
par la Commission & sa douzieéme session (18-29 juin
1979), de prier le Groupe “d’examiner la possibilité de
formuler des régles uniformes relatives anx dommages-
intéréts libératoires et aux clauses pénales applicables & une
large gamme de contrats commerciaux internationaux, et
de faire connaitre ses conclusions a Ja Commission lors
d’une session 3 venir®”,

11.  Aprés une discussion générale consacrée aux prin-
cipales différences qui séparent la common law et les
systémes juridiques issus du droit romain en ce qui
concerne la validité et 'applicabilité des clauses prévoyant
des dommages-intéréts et des sanctions contractuelles,
ainsi que les objectifs auxquels correspondent ces clauses,
le Groupe de travail a examiné les questions suivantes:

A, — Champ d’application des régles applicables 4 ces clauses;

B. — Caractére accessoire de ces clauges;

C. — Rapporis entre le droit d’obtenir Pexécution d’une obligation
contractuelle et le droit d’obtenir Pexécution des clauses
accessoires A fadite obligation;

. — Rapports entre le droit d’obtenir I'exécution de 1'obligation
accessoire et le droit d’obtenir des dommages-intéréts pour
non-exécution de l'obligation contractuelle principale;

E. — Restrictions 2 la liberté des parties de stipuler une somme a

titte de pénalité, et pouvoir des tribunaux et des cours
d’arbitrage de modifier cette somme.,

12. Le Groupe de travail a estimé qu’il serait préma-
turé de décider de la forme a4 donner aux projets d'articles
(clauses ou lois types, ou convention). Un représentant a
recomimandé I’établissement de clauses types.

13. Le Groupe de travail a pri¢ le Secrétariat de
rédiger des avant-projets d'articles sur ces questions,
compte tenu des vues exprimées pendant la discussion
générale, et de les lui soumettre. Suite A cette demande, les
projets d’articles reproduits ci-dessous ont été présentés au
Groupe de travail par le Secrétariat.

III. — EXAMEN DES PROJETS D’ARTICLES PAR LE GROUPE
DE TRAVAIL

14. A.— Champ d’application des articles applicables
a ces clauses

Projer d’article premier

“Les présents articles s’appliquent lorsque les parties
a un contrat sont convenues (par écrit} que, si le
débiteur n'exécute pas I'obligation qui découle du con-
trat, ou une obligation particulicre découlant dudit
contrat, 1] versera au créancier ou lui abandonnera une
certaine somme (ou sacquittera d’une prestation
spécifiée), (i titre d'indemnisation ou de pénalité, ou a
ces deux titres).”

15, Le Groupe de travail est convenu que les projets
d’articles ne devraient s’appliquer qu'aux contrats commer-

* Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa douzidme session
(1979}, Documenis officiels de I Assemblée générale, trente-quatriéme
session, Supplément 17 JA/34/17], par. 30 et 31 (Annuaire ... 1979,
premiére partie, I1, A).

ciaux internationaux, mais qu’il faudrait envisager, 3 un
stade ultérieur, si certains contrats ou certaines obligations
devraient étre exclus de ce champ d’application. En outre,
les articles devraient s’appliquer aux clauses des contrats
commerciaux internationaux, que ces clauses prévoient le
paiement d'une certaine somme i titre d’indemnisation
pour préjudice subi, cu a titre de pénalité pour contraindre
le débiteur 2 exécuter son obligation.

16. Le Groupe de travail a considéré que le caractere
des articles envisagés et les cas dans lesquels ils s’appli-
queraient @ un contrat donné étaient des questions liées
I'une 3 l'autre. Par exemple, si les projets d’articles
prenaient la forme de clauses types, ils ne seraient appli-
cables que si les parties au contrat en convenaient. Les cas
dans lesquels les articles s’appliqueraient ne devraient don¢
étre définis gqu'aprés détermination de la nature desdits
articles.

17. Le Groupe de travail a estimé que les articles
devraient seulement s’appliquer lorsque les parties sont
convenues que, si le débiteur ne s’acquitte pas de 'obliga-
tion découlant du contrat, il versera au créancier ou lui
abandonnera une certaine somme. Ainsi, les articles ne
s’appliqueraient pas aux clauses stipulant autre chose que
le paiement d’une somme, par exemple I’exécution d’une
prestation. Trois représentants ont cependant estimé que
les articles devraient s’appliquer aux clauses prévoyant
I'exécution d’une prestation autre que le paiement d’une
somme, par exemple 'abandon d’un droit de propriété.

18. Les avis ont été partagés quant & I'opportunité des
expressions “par €crit” et “a titre d’indemnisation ou de
pénalité, ou i ces deux titres”. Le Groupe de travail, aprés
avoir décidé d’étudier ultéricurement ces questions, a
conservé ces expressions entre parenthéses,

19. On est convenu qu'il devrait étre clairement
indiqué dans le texte que les articles s’appliqueraient, non
seulement en cas de promesse de versement ou d’abandon
d’une certaine somme pour compléte inexécution de ses
obligations par le débiteur, mais aussi en cas d’exécution
défectueuse ou partielle. Le Secrétariat a par ailleurs été
prié de préciser le sens des termes “n’exécute pas I'obliga-
tion qui découle du contrat, ou une obligation particuliere
découlant dudit contrat”.

20, B.— Caractére accessoire de ces clauses
Prajet d'article 2

“Sauf convention contraire des parties, le créancier ne
peut prétendre 4 P'exécution de la clause pénale lorsque
inexécution de 'obligation a laquelle elle se rattache
n‘engage pas la responsabilité du débiteur.”

21. Le Groupe de travail a estimé que, sauf indication
contraire et non équivoque, la clause pénale devait étre
considérée comme accessoire i l'obligation contractuelle &
laquelle elle se rattache : si la non-exécution de 'obligation
contractuelle n'engage pas la responsabilité du débiteur
{cas de force majeure, etc.), le créancier ne pourra donc
pas prétendre au versement de la somme convenue.
Cependant, les membres du Groupe ont admis que, comme
Tindiquent les premiers mots du projet d’article, les parties
étaient libres de stipuler que le créancier serait en droit de
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prétendre au versement de Ia somme convenue méme si le
débiteur n’était pas responsable de l'inexécution de son
obligation contractuelle. Dans ce cas, la prétention du
créancier serait soumise aux limitations d'ordre public

énoncées dans les articles en ce qui concemne applicabilité
de la clause.

22, C.— Rapports entre le droit d'obtenir Pexécution
d’une obligation contractuelle et le droit d'ob-
tenir Uexécution des clauses gccessoires &
ladite obligation

Projet d'article 3

“1) Sauf convention contraire des parties, le créan-
cier ne peut prétendre 4 I'exécution de la clause pénale
5'tl demande Pexécution de 'obligation & laquelle elle se
rattache.

“2} Les dispositions du paragraphe 1 ci-dessus ne
s’appliquent pas aux retards d’exécution.”

Projet d'article 4

“Le créancier peut soit prétendre a 'exécution de la
clause pénale, soit demander Fexécution de I'obligation
a laquelle elle se rattache.”

23, Il y a en divergence de vues sur les principes qui
doivent régir cette question. On a exprimé ’opinion que les
principes énoncés dans Particle 3 étaient A retenir : en régle
générale, le créancier ne devait pas pouvoir prétendre a la
fois & I'exécution de I'obligation contractuelle et au verse-
ment de la somme stipulée; autoriser les deux prétentions
serait trop sévére pour le débitear. Selon une autre
opinion, cependant, les parties devraient pouvoir convenir
d'attribuer ce droit au créancier. Selon une autre opinion
encore, une telle convention risquerait, par la gravité de ses
conséquences, de faire jouer les régles de nuilité.

24. On a émis I'opinion que les principes 4 appliquer
étaient énoncés dans le texte suivant:

“Sauf convention contraire des parties, le versement
d’'une somme convenue par le débiteur ne le dispense
pas de s’acquitter de Pobligation dont I'inexécution a
entrainé ledit versement.”

25. A Tappui de ce texte, on a noté que I'objet
essentiel du contrat était 'exécution de I'obligation par le
débiteur, et que le versement de la somme stipulée en cas
de non-exécution visait a indemniser le créancier du
préjudice subi. Il n’était done pas injuste de donner au
créancier le droit d’obtenir et Pexécution de I'obligation et
le versement de 1a somme stipulée. On a fait remarquer
que le texte proposé s’inspirait du principe qui veut que le
versement de la somme stipulée n’annule pas en soi le
contrat. Une telle régle serait particuli¢rement utile lors-
que la contravention consiste en un retard d’exécution, ou
en une exécution défectueuse ou partielle.

26.  Aprés délibérations, le Groupe de travail a décidé
de faire de ce texte une variante du projet d’article 3 et de
revoir cette question ultérieurement.

27, Toujours au sujet du projet d'artricle 3, on a
formulé Popinion qu’une simple demande d’exécution de
I'obligation 4 laquelle se rattache la clause ne devrait pas
étre suffisante pour interdire au créancier de prétendre &

I'exécution de la clause : cela ne devrait &tre le cas que si le
créancier obtenait 'exécution de I'obligation a laquelle se
rattache la clause.

28. Le Groupe de travail a décidé de supprimer

Iarticle 4, le principe qui y est énoncé I'étant déja dans
Particle 3.

29. D. — Rapports entre le droit d’obtenir Pexécution
de Pobligation accessoire et le droit d’obtenir
des dommages-intéréts pour non-exécution de
Uobligation contractuelle principale

Projet d'article 5
Variante A

“1) Sauf convention contraire des parties, le créan-
cier ne peut pas demander de dommages-intéréts et ne
peut que prétendre 4 Pexéeution de la clause pénale,

“2) Néanmeins, le créancier ne peut demander une
somme supérieure i celle qui est stipulée dans la clause
pénale ou au montant des dommages-intéréts auxquels il
aurait pu prétendre faute d'une telle stipulation”.

30. Certaines divergences d’opinions sont apparues sur
le point de savoir si la régle normative devait affirmer
Y'incapacité du créancier d’obenir des dommages-intéréts
lorsque le contrat contient une clause pénale ou une clause
de dommages-intéréts libératoires. Selon I'une de ces
opinions, le projet d’article devait énoncer ce principe.
Selon une autre opinion, ces clauses avaient pour but non
seulement de répondre aux préjudices éventuels, mais aussi
d'inciter les parties 4 exécuter e contrat. Par conséquent, si
le débiteur ne l'exécutait pas, le créancier devait pouvoir
exiger le versement de la somme stipulée; maijs le contrat
devait en outre rester exécutoire, et sa non-exécution
donner lieu & dommages-intéréts,

31. En répense a cette opinion, on a fait remarquer
qu'une regle de ce type pourrait avoir des conséquences
facheuses: par exemple, si la somme stipulée était en
prévision des préjudices éventuels, le créancier d’une
obligation non exécutée obtiendrait a la fois un dédom-
magement intégral et le versement de la somme stipulée.
Selon une autre opinion encere, si le montant du préjudice
subi était supérieur & la somme stipulée, le créancier devait
pouvoir demander la différence.

32. Le Groupe de travail n’a pu parvenir & un consen-
sus sur la solution a retenir. Toutefois, on est convenu que,
quelle que soit la régle adoptée, les parties devraient avoir
la possibilité de la modifier d’'un commun accord, étant
entendu que les critéres permettant d*apprécier la validité
ou le bien-fondé de la clause {futur article 6) s’appli-
queraient,

33. Le Groupe de travail a décidé de remettre a plus
tard I'examen du paragraphe 2 du projet d’article 5.

34. Vu !'absence de consensus, le Groupe de travail a
décidé que, pour I'instant, P'article 5 comporterait les trois
vartantes ci-aprés:

Variante A
Texte précédent.
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Variante B

“1) En cas d’inexécution de I'obligation principale,
le créancier est en droit d’obtenir la somme ou la
prestation qui sont stipulées dans la clanse pénale. Les
parties peuvent convenir gue cette somme ou cette
prestation représentent un minimum et que le créancier
peut exiger un dédommagement intégral. En pareil cas,
le créancier doit établir la preuve du préjudice subi
devant I'instance compétente.

“2) Les parties peuvent convenir que la somme
stipulée représente un maximum et que le débiteur peut
obtenir qu’elle soit réduite au montant du préjudice
réellement subi par le créancier. En pareil cas, le
débiteur doit établir la preuve de ses prétentions devant
Finstance compétente.”

Variante C

“Sauf convention contraire des parties, le créancier
peut obtenir, en plus de la somme stipulée, des dom-
mages-intéréts pour non-exécution de I'obligation con-
tractuelle dans 1a mesure ot le préjudice subi dépasse la
somme stipulée.”

35. A propos des variantes B et C, deux représentants
ont déclaré qu’ils ne pouvaient souscrire aux dispositions
qu’elles contenaient, car celles-ci auraient pour effet de
supprimer un avantage inhérent aux clauses de dommages-
intéréts libératoires, 4 savoir la certitude des parties quant

aux limites des éventuelles demandes de dommages-in-
téréts.

36. On a également dit que le fait de faire commencer
les projets d'articles 2, 3 et 5 par les termes “sauf conven-
tion contraire des parties” risquait de laisser entendre que
les clauses en question étaient raisonnables et valides en
toutes circonstances. Selon cette opinion, il y avait des cas
ol ces clauses étaient excessivement séveres et ne devaient
pas étre exécutées. Pour éviter toute interprétation
erronée, on a suggéré de reprendre I'essentiel des projets
darticles 2, 3 et 5 dans une nouvelle régle, ainsi rédigée :

“Sauf convention contraire des parties, la clause
(décrite a article premier) sera interprétée de la fagon
suivante : (texte des articles 2, 3 et 5, en supprimant les
termes “sauf convention contraire des parties”).

37. E.~— Restrictions & la liberté des parties de stipuler
une somme 4 titre de pénalité, et pouvoir des
tribunaux et des cours d’arbiirage de modifier
cette somme.

Le Groupe de travail a procédé 4 un premier échange de
vues sur les limitations impératives que pourraient énoncer
les articles. On est convenu que ceux-ci devraient contenir
des régles sur I'applicabilité et la validité¢ des clauses qui
stipulent que la partie ayant contrevenu 3 une obligation
contractuelle est tenue de verser une somme donnée. Mais,
il ne s'est pas dégagé de consensus quant au degré de
contréle que pourraient exercer les tribunaux ou les
institutions d’arbitrage. Selon une opinion, la somme
stipulée par les parties ne devrait pas pouvoir étre modifiée
par les tribunaux ou les institutions d’arbitrage. Selon une
autre, la seule sanction imposée par les articles devrait étre

la nullit¢ de la clause dans les cas od la somme est
manifestement excessive par rapport au préjudice que les
parties, au moment de la stipulation, pouvaient prévoir en
conséquence d’une contravention au contrat; au cas ot la
clause serait déclarée nulle, le créancier pourrait toujours
prétendre 4 des dommages-intéréts.

38. Le Groupe de travail a décidé, aprés délibérations,
de retenir le texte suivant et de "examiner ultérieurement :

Projet d'article 6
Variante A

“Toute clause stipulant une somme payable en cas de
contravention au contrat sera déclarée nulle si ladite
somme est nettement excessive par rapport a) au pré-
judice que I'on pouvait raisonnablement prévoir en
raison de la convention et b) au préjudice effectif. La
somme en question ne sera pas jugée excessive si le
préjudice ne peut étre prévu ni établi avec précision.”

Variante B

“L.a somme stipulée peut étre réduite par le juge
lorsqu’elle est manifestement excessive, mais seulement
si cette somme ne correspond pas 4 une estimation de
bonne foi, par les parties, du préjudice que le créancier
pourrait subir.”

Variante C

“Une disposition prévoyant que le juge n’a pas le
pouvoir de modifier la somme stipulée.”

Variante D

“Est réputée non écrite toute clause pénale dont le
montant, au moment ol elie a été stipulée, était
manifestement excessif par rapport au dommage qui
pouvait étre prévu comme conséquence de I'inexécution
de P'obligation.”

39. On a fait observer que les mots “manifestement
excessive”, repris dans certaines des variantes proposées,
risquaient de semer le doute quant aux cas ol le tribunal
aurait & exercer son libre jugement. Tout en convenant que
les circonstances aideraient 4 apprécier si la somme stipulée
était manifestement excessive, le Groupe de travail a prié
le Secrétariat de lui soumettre une formule appropriée,
qu'il examinerait & une session ultérieure.

IV. — TRAVAUX FUTURS

40. On est convenu que, bien que les débats de la
session achevée eussent révéié des divergences sur cer-
taines questions, il serait utile de poursuivre les travaux sur
les clauses de dommages-intéréts libératoires et les clauses
pénales. On a noté que les dispositions de la résolution (78)
3 du Conseil de I'Europe et celles de la Convention
Benelux relative a la clause pénale, & propos desquelles
étaient apparues des divergences, visaient & unifier des
législations nationales applicables 4 des transactions de
type trés divers. Une série d’articles réglementant les
clauses en question dans certains types seulement de
contrats commerciaux internationaux pourraient susciter
une approbation plus générale.

41. Le Groupe de travail a donc estimé que le Secré-
tariat devrait établit une nouvelle étude, qui lui serait
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soumise 4 sa session suivante et qui porterait sur les points
ci-aprés:

a) Maniére dont sont rédigées et utilisées les clauses de
dommages-intéréts libératoires et les clauses pénales dans
divers types de contrats commerciaux internationaux;

b) Types particuliers de contrats commerciaux inter-
nationaux qu'il serait utile de réglementer a l'aide de
dispositions uniformes;

¢) Probléemes juridiques que pose I'application des
clauses de dommages intéréts libératoires et des clauses
pénales, tels qu’ils ressortent des décisions judiciaires et
arbitrales.

Cette étude, en plus de son intérét pour les travaux
futurs du Groupe de travail, serait utile aux milieux
d’affaires et aux juristes,

42. Le Groupe de travail a émis le voeu que le
Secrétariat lui soumette a sa session suivante un ensemble
révisé de projets d'articles sur les clauses de dommages-
intéréts libératoires et les clauses pénales, si les travaux du
Secrétariat montrent Futilité de ces nouveaux textes.

43. Le Groupe de travail a décidé de recommander 2 la
Commission de convoquer une nouvelle session du Groupe
de travail, en laissant 4 la Commission le soin d’en fixer la
date a sa treiziéme session.
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INTRODUCTION

1. Comme suite aux décisions prises par la Commission
des Nations Unies pour le droit commercial international
’ (CNUDCI), le Secrétaire général a établi un “projet de loi
uniforme sur les lettres de change internationales et les
billets 4 ordre internationaux, accompagné d'un commen-
taire” [A/CN.9/WG.IV/WP.2]'. A sa cinqui¢éme session
{1972}, 1a Commission a c¢réé un Groupe de travail des
effets de commerce internationaux. La Commission a
demandé que le projet de loi uniforme susmentionné soit
soumis au Groupe de travail, et elle a chargé celui-ci
d’établir le projet définitif2.

2. Le Groupe de travail a tenu sa premigre session 4
Genéve, en janvier 1973. A cette session, il 2 examing les
articles du projet de loi uniforme concernant le transfert et
la négociation (art. 12 a 22), les droits et obligations des
signataires (art. 27 4 40) et la définition et les droits du
“porteur” et du “porteur protégé” (art. 5, 6 et 23 a 26).

* 5 octobre 1979,

! Rappart de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa quatriéme session,
Documents officiels de I'Assemblée générale, vingt-sixieme session,
Supplément n* 17 [A/8417); CNUDCI, rapport sur la quatriéme
session (1971), par.35 (Annuaire . .. 1971, premidre partie, I[, A).
Pour un bref historique de la question jusqu'i la quatrieme session de
la Commission, voir A/CN.9/53, par. 1 3 7; rapport de la Commission
des Nations Unies pour le droit commercial international sur les
travaux de sa cinquidme session. Decuments officiels de U'Assenblée
générale, vingt-septiéme session, Supplément n® 17 [A/8717], rapport
sur la cinquieme session (1972), par.61, 2, €. (Annuaire ... 1972,
premiére partie, I1, A),

3 CNUDCI, rapport sur la cinquizme session (1972), par. 61, 1, ¢
{Annuaire ... 1972, premitre partie, II, A).

* Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa premigre session (Genéve, 8-19 jan-
vier 1973), A/CN.9/77 (Annuaire . .. 1973, deuxieme partie, II, 1),

3. Le Groupe de travail a tenu sa deuxi®me session a
New York, en janvier 1974, A cette session, il a poursuivi
Pexamen des articles du projet de loi uniforme relatifs aux
droits et obligations des signataires (art.41 a 45) et il a
examiné les articles concernant la présentation, le refus
d’acceptation ou de paiement et les recours, y compris les
effets juridiques du protét et de I'avis de refus (art. 46 a
62).

4. La troisitme session a eu lieu & Genéve, en janvier
1975, A cette session, le Groupe de travail a poursuivi
Pexamen des articles concernant I'avis de refus d’accepta-
tion ou de paiement (art. 63 a 66}. Il a également examiné
les dispositions concernant la somme due au porteur et au
signataire qui a payé leffet (art. 67 et 68) ainsi que les
dispositions concernant les cas dans lesquels un signataire
est libéré de ses obligations (art. 69 a 78)°.

5. La quatriéme session du Groupe de travail a eu lieu
4 New York, en février 1976. A cette session, le Groupe de
travail a examiné les articles 79 4 86 et 1 4 11 du projet de
loi uniforme, achevant ainsi sa premigre lecture du texte®.

6. A la cinquiéme session du Groupe de travail, qui a
eu lieu a2 New York en juillet 1977, le Groupe a commencé
la deuxieme lecture du projet de loi uniforme (socus le

* Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa deuxidme session (New York,
7-18 janvier 1974), A/CN.%/86 (Annuaire ... 1974, deuxidéme partie,
IL 1).

# Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
pationaux sur les travaux de sa troisigme session (Genéve, 6-17 jan-
vier 1975), A/CN.9/99 (Annuaire ... 1975, deuxiéme partie, II, 1).

¢ Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur fes travaux de sa quatriéme session (New York,
2-12 février 1976), A/CN.9/117 (Annuaire . .. 1976, deuxiéme partie,
I, 1).
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nouveau titre adopté 2 cette session : “Projet de convention
sur les lettres de change internationales et les billets & ordre
internationaux”} et il a examiné les articles 1 a 24°,

7. La sixi¢éme session du Groupe de travail a eu lieu 2
Toffice des Nations Unies 2 Genéve, du 3 au 13 janvier
1978. A cette session, le Groupe de travail, poursuivant
Iexamen en deuxiéme lecture du texte du projet de
convention sur les lettres de change internationales et les
billets & ordre internationaux, a examiné les articles 5 et 6
et 24 3 53°,

8. Le Groupe de travail a tenu sa septiéme session a
New York, en janvier 1979. A cette session, le Groupe de
travail, poursuivant Pexamen en deuxiéme lecture du texte
du projet de convention sur les lettres de change inter-
nationales et les billets A ordre internationaux, a examiné
les articles 24 et 53 a 70°,

9. Le Groupe de travail a tenu sa huitiéme session a
I"Office des Nations Unies 4 Genéve, du 3 au 14 septembre
1979. 11 se compose des huit pays membres de la Commis-
sion dont les noms suivent : Egypte, Etats-Unis d’ Améri-
que, France, Inde, Mexique, Nigéria, Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d'lrlande du Nord et Union des
Républiques socialistes soviétiques. A ['exception du
Nigéria, tous les membres du Groupe de travail étaient
représentés A la huitidme session. Etaient également pré-
sents a cefte session des observateurs des Etats suivants:
Argentine, Autriche, Birmanie, Brésil, Chili, Cuba,
Espagne, Indonésie, Japon, Kenya, Pak;stan République
démocratique allemande République populaire de Chine,
et Thailande, ainsi que des observateurs du Fonds
monétaire international, de la Banque des réglements
internationaux, des Communautés européennes, de la
Conférence de La Haye de droit international privé et de la
Fédération bancaire européenne.

10. Le Groupe de travail a élu le Bureau suivant :

Président . . . . ... M. René Roblot (France)
Rapporteur . . . .. M. Roberto Luis Mantilla-Molina
(Mexique)

11. Le Groupe de travail était saisi des documents
suivants: ordre du jour provisoire [A/CN.Y/
WG.IV/WP.13]; projet de loi uniforme sur les lettres de
change internationales et les billets A ordre internationaux,
accompagné d'un commentaire [A/CN.9Y/WG.TV/WP.2];
projet de loi uniforme sur les lettres de change inter-
nationales et les billets 3 ordre intermationaux (premiére
révision) [A/CN.9/WG.IV/WP.6 et Add. 1 et 2); note du
Secrétariat intitulée “Question de savoir s’il est opportun
d’établir des réples uniformes applicables aux chéques
internationaux” [A/CN.9/WG.IV/CRP.5]; projet de con-

" Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa cinquidme session (New York,
18-29 juillet 1977), A/CN.9/141 (Annuaire . .. 1978, deuxizme partie,
II, &)

* Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa sixi¢me session (Genéve, 3-13 janvier
1978}, A/CN.9/147 (Annuaire . .. 1978, deuxiéme partie, II, B).

* Rapport du Groupe de travail des effels de commerce intes-
nationaux sur les travaux de sa septiéme session (New York,
Zlil 12 § )janvner 1979), A/CN.9/157 (Annuaire . . . 1979, deuxiéme partie,

, A).

vention sur les lettres de change internationales et les
billets & ordre internationaux (premiére révision), arti-
cles 46 4 68 aprés révision par un groupe de rédaction
[A/CN.O/WG.IV/WP.10]; projet de convention sur les
lettres de change internationales et les billets & ordre
internationaux (premiére révision)}, articles 24 et 68 4 86
apres révision par un groupe de rédaction [A/CN.Y/
WG.IV/WP.12] et les différents rapports du Groupe de
travail sur les travaux de ses premiére [A/CN.9/77)*,
deuxieme [A/CN.9/86]**, troisitme [A/CN.9/99]***,
quatriegme [A/CN.9/177]****, cinquitme [A/CN.9/141)%,

sixieme [A/CN.9/147]+t, et septiéme [A/CN.9/157]111 ses-
sions.

DELIBERATIONS ET DECISIONS

12. A sa huititme session, le Groupe de travail a
poursuivi I'étude en deuxiéme lecture du texte du projet de
convention sur les lettres de change internationales et les
billets & ordre internationaux, tel qu'il avait été révisé par
le Secrétariat sur la base des délibérations et des décisions
du Groupe de travail consignées dans ses rapports sur les
travaux de ses sept sessions précédentes.

13. Le texte de chaque article sous sa forme révisée est

reproduit avant le résumé des délibérations relatives i cet
article.

14, Au cours de sa session, le Groupe de travail a
examiné les articles 1, 5, 9, 11 et 70 a 86.

15. A la cléture de sa session, le Groupe de travail a
adressé ses remerciements aux observateurs des Etats
Membres des Nations Unies et aux représentants des
organisations internationales qui avaient participé a fa
session. Le Groupe a également exprimé sa gratitude aux
représentants des institutions bancaires et cormmmerciales
internationales qui sont membres du Groupe d’étude de la
CNUDCI sur les paiements internationaux pour Iaide
gquils avaient apportée au Groupe de travail et au
Secrétariat. Le Groupe de travail a formulé 'espoir qu'il
continuerait 4 bénéficer de I’expérience et des services des
membres du Groupe d’étude pendant les derniéres phases
du projet en cours.

ARTICLES 70 A 78: LIBERATION DES OBLIGATIONS
DECOULANT DE L'EFFET

Article 70, paragraphe 2

16. Le texte du paragraphe 2 de 'article 70, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé:

“Un paiement régulier est le paiement effectué aw
porteur par un signataire ou le tiré du montant da
conformément aux articles 67 ou 68:

“@) 4 Téchéance ou aprés I'échéance; ou
“b) avant Péchéance, aprés refus d’acceptation.”

* Annuaire . .. 1973, deuxiéme partie, LI, 1.

** Annuaire ... 1974, deuxitme partie, II, 1.
*** Apnuaire ... 1975, deuxigme partie, I1, 1,
*¥eE Aanuaire ... 1976, deuxidme partie, 1I, 1.
t Annuaire ... 1978, deuxiéme partie, I, A.
T Annuaire ... 1978, deuxiéme partie, II, B.
1 Annuaite ... 1979, deuxidme partie, I, A.
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17. Le Groupe de travail a décidé d’ajouter aprés les
mots “au porteur” les mots “ou & un signataire subsé-
quent”. Cette modification a été jugée indispensable en
raison du fait que le porteur n’est pas nécessairement le
seul & avoir des droits sur 'effet. Ainsi, un avaliseur qui a
payé l'effet et en est devenu détenteur n'en est pas pour
autant le porteur, mais il a, en vertu de I'article 45, des
droits sur I'effet contre les signataires qui étaient de ce fait
obligés envers le signataire 2 qui il a donné son aval. De
méme, le tireur qui a payé l'effet aprés refus de paiement
par le tiré ou l'accepteur détient des droits contre I'accep-
teur, bien que n’ayant pas la qualité de porteur — & moins
que V'effet lui ait été transmis par voie d’endossement ou
que le dernier endossement ait été en blanc.

Article 70, paragraphe 5

18. Le texte du paragraphe 5 de I’article 70, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé :

“Celui qui regoit le paiement d’un effet doit remettre
4 la personne qui effectue le paiement I'effet acquitté,
tout protét authentique et un compte acquitté”.

19. Le Groupe de travail, aprés un échange de vues,
est convenu que celni qui a payé un effet était admis a en
devenir détenteur, Le droit de possession se justifiait du
fait que, si I'effet restait entre les mains de la personne
ayant requ le paiement et que cette personne transmette
I'effet 4 un porteur protégé, le payeur serait obligé de payer
I'effet une deuxiéme fois sur présentation par le porteur
protégé.

20. Le Groupe de travail est convenu aussi que celui &
qui le paiement était demandé ne devrait pas étre tenu de
payer si Peffet ne lui était pas remis, et que le fait de
s'abstenir de payer dans ces circonstances ne devrait pas
constituer un refus de paiement. Par conséquent, en pareil
cas, cehi qui avait refusé de remettre I'effet ne serait pas
admis & exercer un recours contre les signataires antéricurs.

21. II a été convenu en outre que, si celui 4 qui le
paiement était demandé payait 1'effet, bien qu’il ne lui soit
pas remis, ce paiement devrait le libérer de ses obligations
découlant de Teffet, sous réserve des dispositions de
Particle 25. Les exemples suivants ont été donnés: le
souscripteur établit un effet au nom d'un bénéficiaire. Le
bénéficiaire le transmet par endossement a A, et A le
transmet par endossement 4 B. B présente leffet an
paiement au souscripteur. Exemple 4): le souscripteur
refuse de payer. Aprés protét, B demande le paiement au
bénéficiaire. Le bénéficiaire effectue le paiement, mais B
garde Veffet. Par la suite, B demande le paiement 2 A. A
peut opposer a B que I'effet a été payé par le bénéficiaire,
et que de ce fait il est lui-méme libéré de ses obligations
découlant de U'effet (article 78). Exemple b): B présente
I'effet au paiement au souscripteur. Le souscripteur effec-
tue le paiement, mais B reste en possession de I'effet. B le
transmet par endossement 4 C, qui n’est pas porteur
protégé. C présente I'effet au paiement au souscripteur. C
n'éiant pas porteur protégé, le souscripteur peut lui
opposer qu’il a payé leffet et que ce paiement le libére de
ses obligations. Si, en revanche, C est porteur protége, le
paiement par le souscripteur ne saurait lui &étre opposé, ni
par le souscripteur ni par les signataires antérieurs 4 C.

22. Le Groupe de travail, aprés un échange de vues, a
décidé de supprimer 'adjectif “authentique”, étant donné

quil n'était plus question de protét authentique dans
I'article 58,

23. Le Groupe de travail, aprés plus ample examen de
Particle 70, est parvenu aussi 4 la conclusion que I'emploi
de I'expression “paiement régulier” aux paragraphes 1, 2 et
4 de cet article pourrait étre une source de malentendus, et
qu’il serait préférabie d'utiliser le libellé d’'un projet de
texte antérieur selon lequel un signataire était libéré de ses
obligations découlant de I'effet quand il payait au porteur
ou 4 un signataire subséquent le montant di conformément
aux articles 67 ou 68. Le Groupe a demandé au Secrétariat
de modifier en conséquence le libellé de I'article.

Atrticle 71, paragraphe 1

24, Le texte du paragraphe 1 de larticle 71, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé :

“Le porteur n’est pas tenu d’accepter un paiement
partiel.”

25. Le Groupe de travail a adopté ce paragraphe sans
changement.

Article 71, paragraphe 2

26. Le texte du paragraphe 2 de l'article 71, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé :

“8i le porteur n'accepte pas un paiement partiel, il y a
refus de paiement.”

27. Le Groupe de travail a adopté ce paragraphe sans
changement. Toutefois, Pavis a été exprimé que, puisque la
disposition qu’il énongcait découlait logiquement de celle du
paragraphe 1, il pourrait étre supprimé ou que, s'il était
maintenu, il faudrait I'intégrer dans le paragraphe 1.

Article 71, paragraphe 3

28. Le texte du paragraphe 3 de I'article 71, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé

“Si le porteur accepte un paiement partiel du tiré, de
"accepteur ou du souscripteur :

“ay L’accepteur ou le souscripteur est libéré de ses
obligations & concurrence du montant payé;

“b) Ii v a refus de paiement pour le surpius.”

29. Le Groupe de travail a adopté ce paragraphe sans
changement. La question a été posée de savoir s'il faudrait
prévoir un paiement partiel par les signataires tenus d’une
obligation secondaire & raison du défaut de patement. Le
Groupe a été d’avis que des régles d’espéce ne s'imposaient
pas pour de tels cas.

Atrticle 71, paragraphe 4

30. Le texte du paragraphe 4 de l'article 71, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé

“Le tiré, I'accepteur ou le souscripteur qui fait un
paiement partiel peut exiger que mention en soit faite
sur P'effet et que quittance lui en soit donnée.”

31. Le Groupe de travail a adopté ce paragraphe sans
changement. Il n’a pas adopté une suggestion tendant &
supprimer I'obligation de donner quittance au payeur.
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Article 71, paragraphe 3

32. Le texte du paragraphe 5 de Particle 71, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé

“En cas de paiement partiel, le signataire qui paie le
solde est libéré. Dans ce cas, la personne qui regoit le
paiement doit remettre a celui qui Veffectue Veffet
acquitté, et tout protét authentique.”

33. Le Groupe de travail a adopté ce paragraphe sous
réserve de la suppression du mot “authentique™ aprés le
mot “protét”, conformément a la version remaniée du
paragraphe 5 de Particle 70.

Article 72

34. Le texte de larticle 72, examiné par le Groupe de
travail, et ainsi libellé :

“1) Le porteur peut refuser de recevoir le paiement
en un lien autre que celui ob leffet a €t¢ diment
présenté au paiement conformément 3 I'alinéa g de
Particle 53. '

“2) Si tel est le cas et si le paiement n'est pas
effectué au lieu ol l'effet a été diment présenté an
paiement conformément A I'alinéa g de I'article 53, on
considere qu’l vy a refus de paiement.”

35. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
changement.

Article 74

36. Le texte de Varticle 74, examiné par le Groupe de
travail, et ainsi libellé ;

“1) L’effet doit étre payé dans la monnaie dans
laguelle il est libellé.

“2) Le tireur ou le souscripteur peuvent indiquer sur
Peffet que le paiement doit étre effectué dans une
monnaie spécifiée autre que la monnaie dans laquelie
Peffet est libellé, auguel cas:

“a) Leffet doit &tre payé dans la monnaie spécifiée;

“b)y Lasomme & payer est calculée d’aprés le taux de
change indigué sur Peffet. A défaut d'une telle indica-
tion, la somme 2 payer doit étre calculée d’aprés le taux
de change pour les effets & vue i la date de 'échéance :

“j) En vigueur au lieu ou V'effet doit étre présenté
au paiement conformément a l'alinda g de
Tarticle 53, si la monnaie spécifie est celle de ce
lieu (monnaie locale); ou

“ii) Fixé conformément aux usages du lieu ol I'effet
doit &tre présenté au paiement conformément a
’alinéa g de Varticle 53, si la monnaie spécifiée
n’est pas celle dudit lieu.

“c) 84l y a refus d’acceptation, la somme a4 payer
doit étre calculée :

“} Si le taux de change est indiqué sur l'effet,
[d’apres le taux indiqué] [au choix du porteur,
soit d'apres le taux indiqué, soit d’aprés le taux
de change en vigueur i la date du refus d’accep-
tation ou 2 la date du paiement effectif];

“it) Si aucun taux de change n’est indiqué sur I'effet,
[d’aprés le taux de change pour les effets a vue
en vigueur A la date du paiement effectif];
[d’apres le taux de change pour les effets 2 vue
en vigueur 2 la date du paiement effectif, si le
paiement intervient avant I'échéance et & la date
de Péchéance, si le paiement intervient 2
I'échéance ou aprés I'échéance] [au choix du
porteur, d’aprés le taux de change en vigueur &
la date du refns d’acceptation ou a la date du
paiement effectif].

“d) §’il y arefus de paiement la somme a payer doit
étre calculée:

“iy Si le taux de change est indiqué sur Pefiet,
[d’apres le taux indiqué] [au choix du porteur,
d’aprés le taux indiqué ou d’aprés le taux de
change en vigueur 4 la date de ’échéance ou a Ia
date du paiement effectif];

“ii) Siaucun taux de change n’est indiqué sur l'effet,
[d’aprés le taux de change pour les effets a vue
en vigneur a la date du paiement effectif]
[d'aprés le taux de change pour les effets a vue
en vigueur a la date de I’échéance] [au choix du
porteur, d’aprés le taux de change en vigueur a
1a date de I'échéance ou i la date du pajement
effectif].

“3) [Aucune disposition du présent article n’interdit
4 un tribunal d’accorder des dommages-intéréts en cas
de perte subie par un porteur par suite de fluctuations
des taux de change si cette perte résulte d'un refus
d’acceptation ou de paiement).

“4) Le taux de change en vigueur 4 une date
déterminée est le taux de change en vigueur [au lieu ou
I'effet doit étre présenté au paiement, conformément a
l'alinéa g de Particle 53] [au lieu du paiement effectif}
fau choix du porteur, au lieu oi I'effet doit étre présenté
au paiement conformément & I'alinéa g de I’article 53 ou
au lieu du paiement effectif].”

37. La question a été posée de savoir si le projet de
convention dans sa version actuelle autorisait qu’un effet
soit tiré en unités de compte telles que les droits de tirage
spéciaux (DTS) ou les unités monétaires européennes, ou
indexé sur ces unités de compte. Les participants se sont
accordés a reconnaitre que les paragraphes 2 b et 3 b de
I'article premier et 'article 7 n’envisageaient pas le tirage
d’une lettre de change ou la souscription d'un billet & ordre
dans de telles unités de compte ou dans des unités de
compte similaires, L’idée que la convention autorise le
tirage ou la souscription dans ces unités de compte a
bénéficié d'un certain appui, pour le motif que la lettre de
change ou le billet 4 ordre deviendraient ainsi plus intéres-
sants pour les paiements internationaux.

38. Le Groupe de travail, aprés un échange de vues, a
été d’avis qu’il ne pouvait pas se prononcer sur l'intérét des
meodifications proposées sans avoir & sa disposition des
renseignements émanant des milieux bancaires quant a
I'éventualité que des effets soient tirés ou souscrits en
unités de compte. Il a donc demandé au Secrétariat de
consulter le Groupe d'étude sur les paiements inter-
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nationaux de la CNUDCI, au sujet de la pratique actuelle-
ment en usage et de ce qui pourrait se passer a I'avenir, et
de faire rapport sur ce point au Groupe de travail 2 sa
neuviéme session.

39. On g'est demandé en outre si le fait que, dans de
nombreux pays, la réglementation du contrdle des changes
interdisait les paiements en monnaie étrangére ne serait pas
incompatible avec le principe énoncé dans l'article en
question, a savoir que I'effet doit étre payé dans le monnaie
dans laquelle il est libellé. Le Groupe est convenu que la
Convention devrait contenir une disposition expresse indi-
quant que ses dispositions sont subordonnées aux mesures
de réglementation relatives au contréle des changes ainsi
qu’aux mesures de réglementation qu’un Etat contractant
est tenu d’appliquer en vertu des accords internationaux
auzquels il est partie. A cet égard, il a ét¢é fait référence ala
section 2 b de I'article 8 des Statuts du Fonds monétaire
international, selon laquelle “les contrats de change qui
meitent en jeu la monnaie d'un membre et sont contraires
aux réglementations de contréle des changes que ce
membre maintient en vigueur ou quil a introduites en
conformité avec les présents Statuts ne seront exécutoires
sur les territoires d’aucun membre”. Le Groupe de travail a
demandé au Secrétariat de rédiger un texte correspondant
4 sa décision sur ce point ¢t de le lui soumetire & sa
prochaine session.

Paragraphe 1

4). Le Groupe de travail a adopté le paragraphe 1 de
l'article 74 sans changement. Toutefois, il a été¢ entendu
que ce paragraphe devrait étre réexaminé s'il était décidé 4
un stade ultérieur d’autoriser le tirage ou la souscription
d’un effet en unités de compte internationales.

Paragraphe 2

41. Pour ce qui est du paragraphe 2, les participants se
sont tous accordés a estimer que le tireur ou le souscripteur
devrait étre autorisé & stipuler sur I'effet que le paiement
doit étre effectué dans une monnaie spécifiée autre que la
monnaie dans laquelle I'effet est libellé. Iis se sont accordés
a reconnaitre aussi qu'en pareil cas les dispositions énon-
cées aux alinéas a et b devraient étre applicables.

42. Les participants ne sont pas parvenus i un consen-
sus sur le point de savoir quelles dispositions il conviendrait
d’adopter s’il y avait refus d’acceptation dans le cas d’un
effet stipulant que le paiement doit étre effectu¢ dans une
monnaie spécifide autre que la monnaie dans laquelle il est
libellé. Ils se sont accordés 4 penser que, si Peffet indiquait
le taux de change, la somme & payer devrait étre calculée
d’aprés ce taux; mais deux formules ont été proposées ence
qui concerne la méthode a suivre pour calculer ta somme a
payer au cas olt aucun taux de change ne serait indiqué sur
I'effet.

43, Draprés quatre représentants, le porteur devrait
avoir le choix, pour calculer la somme a payer, entre le taux
de change en vigueur i la date du refus d’acceptation et le
taux de change en vigueur 2 la date du paiement effectif.
Selon deux autres représentants, la somme a payer devrait
étre calculée d’apres le taux de change pour les effets a vue

en vigueur 2 la date du paiement effectif. Se référant 2 la
seconde formule, un représentant a fait une distinction
entre la paiement avant "échéance et le paiement 2
I'échéance ou aprés celle-ci. Avant I'échéance, 1a somme 2
payer devrait étre calculée d’apres le taux de change pour
les effets 4 vue en vigueur a la date du paiement, alors que
dans le cas du paiement & I'échéance ou aprés celle-ci, le
taux de change devrait &tre celui qui est en vigueur 4 ladate
de I’échéance. Toutefois, on a fait observer a cet égard que,
dans le cas d’une lettre de change payable aprés un certain
délai de vue, il n’y aurait pas de date d'échéance s’il y avait
refus d’acceptation,

44. En ce qui concerne le cas du refus de paiement, le
Groupe de travail est convenu que, si un taux de change
était indiqué sur P'effet, c'était ce taux de change qu’il
conviendrait d’utiliser pour calculer la somme & payer. Les
participants ne sont pas artivés 4 s'entendre sur le point de
savoir quel taux de change il favdrait utiliser si I'effet n’en
indiquait aucun. [aprés quatre représentants, le porteur
devrait avoir le choix entre le taux de change en vigueur 4
la date de 1’échéance et le taux de change en vigueur & la
date du paiement effectif. Selon un autre représentant, la
somme 4 payer devrait étre calculée d’aprés le taux de
change pour les effets & vue en vigueur A la date de
’échéance. Selen un autre représentant encore, le taux de
change applicable devrait étre celui en vigueur a la date du
paiement effectif.

45. Le Groupe de travail a demandé au Secrétariat de
voir si, dans la pratique, les effets étaient tirés dans une
monnaie autre que la monnaie dans laquelle ils étaient
libellés sans indication du taux de change.

Paragraphe 3

46. I a été observé que le paragraphe 3 de larticle 74
ne donnait pas droit & des dommages-intéréis en cas de
perte consécutive a la fluctuation des taux de change. Les
participants se sont toutefois accordés a reconnaitre que la
disposition en question serait utile, en ce qu'elle précisait
clairement que les droits d’un porteur n’étaient pas néces-
sairement limités aux droits énoncés & l'article 74. Le
Groupe de travail a donc décidé de conserver le para-
graphe 3 et de supprimer les crochets,

Paragraphe 4

47. Le Groupe de travail est convenu que le projet de
Convention devrait énoncer une régle spécifiant le lieu qui
détermine le taux de change si la somme 2 payer doit étre
calculée d’aprés un taux de change en vigueur 4 une date
donnée. Un représentant a estimé que cette régle ne
devrait pas s’appliquer lorsque ’effet n’indique pas de taux
de change, ou indique un taux de change spécifique. Les
participants ne sont pas parvenus a un consensus sur le lien
3 retenir : le lieu de présentation au paiement ou, au choix
du porteur, le lieu de présentation ou le lieu du paiement
effectif? D’aprés quatre représentants, le porteur devrait
avoir le choix entre le taux de change en vigueur au lieu ol
linstrument a été présenté au paicment et le taux de
change en vigueur au lieu du paiement effectif. Selon deux
autres représentants, le taux de change & retenir devrait
étre celui en vigueur au lieu de présentation.
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Régles supplémentaires éventuelles

48. 1l a été noté que larticle 74 était fondé sur le
principe que I'effet devait étre payé dans la monnaie dans
laquelle il était libellé, Or il pourrait se présenter des cas
o, comme on I"avait fait déja observer, la réglementation
du contrdle des changes d’un pays interdirait de souscrire &
des obligations monétaires dans une monnaie étrangére.
En pareil cas, a condition que l'effet soit exécutoire, un
signataire devrait par conséquent s’acquitter de son obliga-
tion dans la monnaie locale. Cette obligation pourrait
donner naissance a des problémes analogues 3 ceux qui
&taient traités a Particle 74. Il a donc été suggéré d’incor-
porer dans le projet de Convention des dispositions régis-
sant les cas o0 la somme 2 payer, bien qu’exprimée dans
une monnaie étrangére, devrait étre payée dans une
monnaie locale et on cette somme devrait étre calculée
d’aprés un certain taux de change.

49. Le Groupe de travail, aprés un échange de vues, a
demandé au Secrétariat d’examiner si les réglementations
du contréle des changes permettaient de penser qu'il était
souhaitable d’avoir des régles supplémentaires et si 'on

pouvait envisager de telles régles dans le contexte de la
Convention.

Article 75

50. Le texte de I'article 75, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé :

“1) Si un signataire offre de payer I’effet en mettant
le montant d conformément aux articles 67 ou 68 a la
disposition du porteur et que celvi-ci refuse le paiement :

“@) Ledit signataire n’est pas tenu des intéréts, des
frais ou du préjudice causé au porteur par suite de
fluctuations des taux de change; et

“b) Tout signataire qui a un recours contre le
signataire faisant P'offre [n’est pas tenu des intéréts, des
frais ou du préjudice causé] [est libéré de ses obligations
découlant de F'effet].

“2) Les dispositions de 'alinéa b du paragraphe 1
s’appliquent également si celui qui offre le paiement au
porteur est le tiré.”

51. Le Groupe de travail, aprés un échange de vues, a
décidé de supprimer cet article pour les raisons suivantes, Il
a estimé que la situation envisagée par cette disposition
posait un probleme de sireté, et que ce probléme faisait
partie des nombreuses questions pour lesquelles il était
préférable de s’en remettre aux lois nationales applicables
en la matiére. En outre, aucune des variantes prévues 3
I'alinéa b du paragraphe 1 ne rencontrait I'approbation
générale du Groupe. Enfin, il est apparu que la notion
d’offre de paiement utilisée au paragraphe 1 n’existait pas
dans tous les systémes juridiques et risquait de susciter des
difficultés inutiles. Ainsi, le fait de metire le montant 4 la
disposition du porteur, comme le prévoyait ce paragraphe,
pouvait dans certaines circonstances, selon cettains sys-
temes juridiques, étre considéré comme un paiement,
lequel aurait, en vertu de larticle 70, des conséquences
différentes de celles qui étaient envisagées par 1'article 75.

Article 76

52. Le texte de article 76, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé :

“[1) Un signataire est libéré de ses obligations
découlant de P'effet si, & I'échéance ou aprés Péchéance,
le porteur inscrit sur ’effet qu’il renonce inconditionnel-
lement 2 ses droits contre tedit signataire,

“2) Le signataire ayant renoncé a ses droits ne perd
pas pour autant la propriété de l'effet.]”

53. Le Groupe de travail, aprés un échange de vues, a
décidé de supprimer cet article, parce qu’il était extréme-
ment rare dans la pratique que des renonciations soient
inscrites sur I'effet.

54. Le Groupe n'a pas adopté une suggestion tendant &
inclure dans la Convention un article concernant les effets
juridiques d'un autre type de renonciation, & savoir la
radiation d'une signature apposée sur I'effet. Les membres
du Groupe se sont accordés a reconnaitre qu’une disposi-
tion de ce genre ne ferait qu'énoncer upe évidence, et
pourrait en outre présenter des inconvénients en mettant
en question le droit de propriété du porteur.

Article 77

55. Le texte de larticle 77, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé

“[L’obligé qui devient légitimement porteur de I'effet
est libéré de ses obligations découlant de Peffet envers
tout signataire qui avait un recours contre lui.]”

56. Le Groupe de travail s’est divisé sur la question de
savoir si I'article 77 devait &tre conservé, éventuellement
avec quelques modifications, ou §'if devait éire supprimé.
Selon deux représentants, la disposition de Iarticle 77
pouvait étre utile, grace 4 la confusion de droit qu’elle
¢établissait dans certaines circonstances. D’aprés quatre
représentants, 'article ne devait pas étre maintenu, parce
quil ne faisait qu’énoncer une évidence et qu'il pouvait
&tre en outre une source de difficultés, notamment en ce
qui concerne le mot “légitimement”, lequel n'était pas
défini. Il a été entendu que cette opinion prédominante
n’excluait pas la possibilité d’un réexamen ultérieur.

Article 78

57. Le texte de l'article 78, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé :

“Lorsqu'un signataire est libéré de ses obligations
découlant de Peffet, tout signataire disposant d'un
recours contre lui est également libéré.”

58. On a fait observer que cette disposition prévoyait
le cas oll le porteur avait regu paiement du montant total de
Peffet. Puisque le projet de Convention permettait un
paiement particl, il fallait préciser que la libération d’un
signataire par le paiement du signataire contre lequel celui-
¢i disposait d’un recours était une libération “dans la méme
mesure”. Le Groupe de travail a prié le Secrétariat de
remanier 'article en conséquence. :
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ARTICLE 79: PRESCRIFTION

Paragraphe 1 de Particle 79

59. Le texte du paragraphe 1 de Particle 79, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libeilé :

“Le droit d’action découlant d’un effet ne peut plus
étre exercé contre un signataire aprés I’expiration d’un
délai de quatre ans 4 compter de la date & laquelle ledit
signataire a assumeé pour la premicre fois I'obligation de
payer leffet,”

60. Le Groupe de travail est convenu que la durée du
délai de prescription devait étre de guatre ans.

61, En ce qui concerne la date 4 compter de laquelle ce
délai commencerait 4 courir, le Groupe, aprés un échange
de vues, a estimé gue la date a retenir ne devait pas étre
celle a laquelle un signataire avait assumé pour la premiere
fois I'obligation de payer l'effet, parce que cette date ne
serait pas immédiatement déterminable. 1I a décidé que la
date a retenir devait étre celle de I'échéance dans les cas out
Paction était intentée contre 1'accepteur ou le souscripteur
et leur avaliseur, et la date du protét pour refus d’accepta-
tion ou de paiement — ou, $’il 0’y avait pas eu protét, la date
du refus d’acceptation ou de paiement — dans les cas o
I'action &tait intentée contre un endosseur, le tireur ou leur
avaliseur. Le Groupe de travail a prié le Secrétariat de
remanier le texte du paragraphe 1 en le divisant en denx
phrases, I'une visant les actions contre les signataires tenus
d’une obligation primaire et autre concernant les actions
contre les signataires tenus d’une obligation secondaire.
Conformément & une décision prise 4 sa quatriéme session,
le Groupe a décidé que la date de I'échéance d’un effet
payable a vue était la date a laquelle Peffet était présenté
au paiement. On a exprimé lopinion que le délai de
prescription d'un effet payable & vue devrait courir 3 partir
de la date d’émission de I'effet, ou de la date portée sur
I'effet. Le paragraphe 1, a-t-on fait remarquer, risquait de
provoquer des situations dans lesquelles I'accepteur ou le
souscripteur serait libéré de ses obligations avant les
signataires tenus d’une obligation secondaire.

Paragraphe 2 de Particle 79

62. Le texte du paragraphe 2 de P’article 79, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé :

“Si un endosseur ou le tireur d’une lettre ou I'endos-
seur d’un billet a payé la lettre ou le billet dans I'année
qui précede I'expiration du délai visé au paragrapbe 1,
ledit endosseur ou tireur peut exercer son droit d’action
contre [l'accepteur ou le souscripteur] [les signataires
antérieurs, I'accepteur ou le souscripteur| dans un délai
&’un an a compter de 1a date 4 laquelle il a payé 'effet.”

63. Le Groupe de travail a approuvé, en principe, la
disposition selon laquelle un endosseur ou le tireur d’'un
effet ne doit pas, eu égard au délai dans lequel une action
découlant de 'effet peut étre intentée, étre lésé du fait
qu'un signataire postérieur a intenté une action découlant
de I’effet 4 un moment tel que le laps de temps dans lequel
il peut lui-méme intenter son action se trouve réduit
Texces. Il y avait donc lieu de conserver la disposition selon
laquelle cet endosseur ou ce tireur doit disposer d’un délai
d’un an au moins pour intenter son action, & compter de la

date 2 laquelle il a payé I'effet. Cependant, le Groupe a été
d’avis que le libellé actuel du paragraphe 2 n’indiquait pas
de fagon suffisamment claire que cet endosseur ou ce tireur
disposait d’un délai d’un an pour intenter son action méme
lorsque le délai de quatre ans était expiré, 11 a donc prié le
Secrétariat de remanier le paragraphe 2 en conséquence.

64. Le Groupe de travail a également décidé que tout
endosseur devait disposer de ce délai minimal d’un an
contre tout signataire antérieur.

65. Le Groupe de travail a décidé en outre que le
paragraphe 2 devait aussi prévoir le cas d’une action
intentée par un avaliseur, non seulement contre un
signataire antérieur mais également contre le signataire
auquel il avait donné son aval.

66. Par ailleurs, on a noté que, dans certaines circons-
tances, le projet de convention confére au regard de la loi
un droit d’action au signataire qui a subi une perte ou un
préjudice (voir les articles 22, 66 et 81). Le Secrétariat a été
pri€é de voir s'il était possible de rédiger un paragraphe
distinct concernant le délai de prescription de ces droits
d’action indépendants de effet.

67. Le Groupe de travail a été d’avis qu'il appartenait a
la législation de chacune des Hautes Parties Contractantes
de déterminer les causes d’interroption ou de suspension
du délai de prescription des actions découlant d*un effet de
commerce qui étaient portées devant ses tribunaux. De
méme, il appartenait & la légisiation de ces parties de
déterminer si I'interruption ou ia suspension devait jouer a
’égard de tous les signataires de I'instrument ou seulement
contre le signataire & I'égard duquel le délai avait été
interrompit,

ARTICLES 80 A 86: PERTE DE L’EFFET

Paragraphe 1 de Particle 80

68. Le texte du paragraphe 1 de larticle 80, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé:

“En cas de perte par suite de destruction, de vol oude
toute autre maniére, la personne ayant perdu Ieffet a,
sous réserve des dispositions du paragraphe 2 du présent
article, le méme droit au paiement que si elle en avait eu
possession, et le signataire auquel le paiement est
demandé ne peut exciper du fait que la personne
demandant le paiement de 'effet n’en a pas la posses-
sion.”

69, La Groupe de travail a examiné la question de
savoir si fe projet de Convention devait prévoir le paiement
par le tiré d'un effet perdu. L’opinion générale était que,
puisque le tiré n’est pas obligé par U'effet, s'il le paie, il le
fait & ses risques et périls. Selon cette facon de voir, la
situation envisagée par l'article 80 était celle o1, certaines
conditions étant remplies, il existait une obligation 4 Ia
charge des signataires tenus de payer l'effet. Cette obliga-
tion ne pouvait &tre imposée au tiré, Le projet de Conven-
tion ne devait donc pas énoncer de disposition 2 cet égard.
Le Groupe de travail a prié le Secrétariat de modifier en
conséquence les paragraphes 1 et 3 de l'articie 81, le
paragraphe 1 de larticle 82 et Particle 84, en utilisant le
terme “signhataire” de préférence a “personne”.
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70. Un représentant a été d’avis que le projet de
Convention devait prévoir que le tiré qui payait et 3 qui une
slireté était donnée recevrait la siireté pour le tireur dont il
débiterait le compte aprés paiement. Le projet de Conven-
tion devait, par conséquent, prévoir le droit du tireur 2 la
sireté qui avait ét¢ donnée au tiré.

71. Le Groupe de travail a adopté le paragraphe 1 de
Particle 80 sans modification. Le Groupe a noté qu’en
vertu de ce paragraphe non seulement le signataire auquel
le paiement est demandé ne peut pas exciper du fait que la
personne qui demande le paiement n'est pas porteur de
Peffet, mais il ne peut méme pas refuser le paiement pour
non-remise de 1'effet (art. 70).

Paragraphe 2 de U'article 80

72. Le texte du paragraphe 2 de 1’article 80, examiné
par le Groupe de travail, est ainsi libellé

“a) La personne qui demande le paiement d’un effet
perdu doit indiquer par écrit an signataire auquel elle
demande le paiement

“f) Les faits attestant qu'elle aurait eu le droit de
recevoir le paiement dudit signataire si elle
avait eu possession de Deffet;

“ii} Les circonstances qui empéchent la production
de Teffet; et

“lii) Les éléments de I’effet perdu correspondant
aux prescriptions des paragraphes 2 ou 3 de
Particle premier.

“b} Le signataire auquel le paiement d'un effet
perdu est demandé peut exiger de la personne qui
demande le paiement de constituer une sireté pour le
garantir du préjudice qu’il pourrait subir du fait du
paiement ultérieur de Veffet perdu,

“c} La nature et les modalités de la streté doivent
étre déterminées d'un commun accord entre la personne
qui demande le paiement et le signataire auquel le
paiement ¢st demandé. A défaut d’accord, le tribunal
peut déterminer si une sireté est requise et, dans
Vaffirmative, en définir la nature et les modalités.

“d) Si une sireté ne peut étre donnée, le tribunal
peut ordonner au signataire auquel le paiement est
demandé de consigner le montant de I'effet perdu, ainsi
"que tous les intéréts et frais pouvant étre réclamés en
vertu des articles 67 ou 68, auprés du tribunal ou de
toute autre autorité compétente et fixer la durée de la
consignation. Celle-ci vaudra paiement a la personne qui
I'a demandé.”

73. Le Groupe de travail a adopté lalinéa a, avec
modification de 'ordre des sous-alinéas i, ii, et iii, le sous-
alinéa i venant immédiatement aprés le sous-alinda i. Le
Groupe de travail a adopté les alinéas b et ¢ sans
modification.

74. Le Groupe de travail a noté qu’en vertu des alinéas
¢ et d, le tribunal est libre non seulement de déterminer si
la constitution d’une sireté est nécessaire mais également,
dans le cas ol une siireté ne peut étre donnée, de décider
que le signataire auquel le paiement est demandé n’est pas
tenu de payer.

75. Le Groupe de travail a décidé d’ajouter, a I'alinéa
d, les mots “ou institution” aprés ies mots “ou de toute
autre autorité”. Il a adopté I'alinéa 4 avec cette modifica-
tion.

Article 81

76. Le texte de Particle 81 examiné par Je Groupe de
travail est le suivant :

“1) [Le signataire] [la personne] qui a payé un effet
perdu et a qui Peffet est ultérieurement présenté au
paiement par une autre personne doit notifier ladite
présentation 4 celui auquel il a payé Ueffet.

“2) Cette notification doit étre adressée le jour ol
Peffet est présenté ou dans les deux jours ouvrables qui
suivent, et indiquer le nom de la personne ayant
présenté I'effet ainsi que la date et le lieu de la
présentation.

“3) Le défaut de notification rend le signataire [la
personne] qui a payé l'effet perdu responsable de tout
préjudice que celui auquel il a payé I'effet peut subir de
ce fait, sans que le montant total des dommages-intéréts
puisse dépasser le montant de I'effet et des intéréts ou
frais qui peuvent étre demandés en vertu des articles 67
ou 68.

“[ajouter une disposition relative au retard dans la
comwunication de I’avis].”

77. On a proposé que larticle 81 prévoie que Fobliga-
tion de notification énoncée au paragraphe 1 précise que la
notification devait étre remise a I'adresse indiquée au lieu
ol le paiement de 1'effet devait &tre effeciué et que cette
adresse devait étre indiquée par la personne qui recevait le
paiement de Peffet perdu a la personne qui le payait. Le
Groupe de travail n'a pas retenu cette proposition, parce
qu'il était dans I'intérét de la personne qui avait regu le
paiement d'indiquer 2 celle qui avait payé 'effet i quelle
adresse la notification devait étre remise.

78.  On a proposé que, si la personne qui avait regu le
paiement s’opposait & ce que I'effet soit payé i la personne
qui le présentait parce qu'elle-méme avait un droit préfé-
rable sur I'effet, 1a personne 4 laquelle Peffet était présenté
soit tenue de différer le paiement pendant un laps de temps
déterminé. Cette proposition revenait donc a ce que le
projet de Convention impose un délai obligatoire permet-
tant aux signataires actionnés en vertu de ’effet de décider
d’effectuer ou non le paiement. Cette proposition prévoy-
ait également le paiement de dommages-intéréis 4 la
charge de la personne qui avait fait opposition, lorsque le
tribunal décidait que Peffet devait étre payé i celui qui le
présentait.

79. Le Groupe de travail, aprés un échange de vues,
n’a pas retenu cette propaosition, parce que le projet de
Convention ne devait pas contenir une disposition spéciale
qui, dans certaines circonstances, interdirait 4 un signataire
obligé par I'effet de payer un porteur protégé. Le Groupea
estimé que les principes généraux du projet de Convention
régissant la répartition des risques, énoncés au para-
graphe 4 de Y'article 70, fournissaient une solution appro-
priée.




Deuzidme partie, - Paiements intemationaux 53

80. Le Groupe de travail a décidé d’ajouter les disposi-
tions suivantes sur le retard dans la notification et la
dispense de notification :

“4) Un retard dans la notification est excusable il
est di & des circonstances indépendantes de la volonté
de la personne ayant payé 'effet perdu et que celle-ci ne
pouvait ni éviter ni surmonter. Lorsque la cause du
retard disparait, la notification doit €ire faite avec une
diligence raisonnable.

“5) Ily adispense de notification lorsque la cause du
retard persiste au-deld de 30 jours aprés la date a
laquelle 1a notification aurait di &tre faite au plus tard.”

Article 82

81. Le texte de I'article 82, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé :

“1) [Le signataire] [la personne] qui a payé un effet
perdu conformément aux dispositions de Varticle 80 et
qui est par la suite mise en demeure de payer I'effet et
qui le paie effectivement, ou qui perd son droit a
recouvrement aupres de tout signataire obligé envers
[lui] {elle] a droit:

“g) Siune sireté a été donnée, d’en entreprendre la
réalisation; ou

“b) Sile montant de effet a été consigné aupres du
fribunal ou de toute autre autorité compétente, de
réclamer le montant consigné.

“[2) La personne qui a fourni une sireté conformé-
ment aux dispositions de I'alinéa b du paragraphe 2 de
Iarticle 80 peut réclamer ladite stireté si le signataire au
profit duquel elle a été fournie n’a plus le droit d’en
entreprendre la réalisation en vertu des dispositions du
paragraphe 1 et si, en vertu de l'article 79, le droit
d’action découlant de leffet ne peut plus étre exercé
contre 1'accepteur ou le souscripteur, ou si elle ne peut
obtenir de paiement d’un signataire obligé 4 son égard
du fait que ce signataire lui oppose un moyen de défense
valable ou est insolvable. ]

“3) Si le montant de l'effet a été consigné auprés
d'un tribunal ou de toute autre autorité compétente
conformément aux dispositions de P'alinéa 4 du para-
graphe 2 de Farticle 80 et n’a pas été réclamé conformé-
ment & I'alinéa b du paragraphe 1 du présent article dans
le délai prévu a larticle 79 pendant lequel le droit
d’action découlant de I'effet peut étre exercé contre le
signataire qui a consigné le montant de Teffet et
I'accepteur ou le souscripteur, la personne au profit de
laquelle e montant de Peffet a été consigné peut
demander au tribunal ayant prescrit la consignation
d’ordonner que le montant consigné lui soit versé. Le
tribunal accéde a cette demande selon les modalités et
conditions gu’il détermine.”

82. Le groupe de travail a examiné quelles regles il
faudrait appliquer dans le cas ol le porteur qui avait perdu
Ieffet en demandait le paiement, dans une action récur-
soire, a4 un signataire antérieur, et, en particulier, dans
quelles situations le signataire qui avait payé un effet perdu
pourrait entreprendre la réalisation de la sGreté fournie a

son profit ou, ¢’il avait consigné le montant de Veffet
conformément au paragraphe 2 4 de I'article 80, pourrait
réclamer le montant ainsi consigné. Voici 'exemple qui a
été donné: le tireur émet un effet a Vintention du
bénéficiaire, qui I'endosse en blanc et le remet 4 A. B vole
I'effet & A et le remet & C, qui est porteur protégé. L'effet
w'est pas accepté. A, qui a perdu 'effet, demande, aprés
protét en bonne et due forme, le paiement av bénéficiaire
en vertu de l'article 80. Le bénéficiaire paie le montant de
Peffet & A, et A donne une siireté au bénéficiaire con-
formément au paragraphe 2 b de I'article 80. Avant que le¢
bénéficiaire engage une action contre le tireur au titre de
I'effet perdu, le titeur paie 'effet & C. Le Groupe de
travail, aprés un échange de vues, a été d’avis que le
bénéficiaire avait le droit de garder la siireté et que A, qui
avait perdu leffet, devrait assumer les conséquences de
cette perte. 1l en irait de méme si le tireur avait tiré 1’effet
sans recours et si le bénéficiaire était tenu de payer C.

83. Le Groupe de travail a examiné quelle régle il
faudrait appliquer dans le cas oll la personne qui avait payé
Peffet perdu ne pouvait plus en recouvrer la contre-valeur
auprés de tout signataire obligé envers lui en raison de
Papplication de I’article 79. Le Groupe a été d’avis que la
personne qui avait donné la sdreté devait étre admise 4 en
réclamer la restitution : si a) le signataire au profit duquel
elle avait été donnée n’était plus, en vertu de Iarticle 79,
lié par ses obligations découlant de I'effet et b) n’avait plus,
en vertu de I'article 79, de droit de recours contre tout
signataire obligé envers lui. Par conséquent, dans Pexem-
ple donné au paragraphe précédent, le bénéficiaire n'était
pas admis 4 entreprendre la réalisation de la sireté ou a
réclamer le montant consigné conformément au para-
graphe 2 d de Darticle 80.

84. Le Groupe de travail a demandé au Secrétariat de
remanier 'article 82 en faisant une distinction plus précise
entre les situations oli un signataire tenu d'une obligation
secondaire perd son droit de recours en raisen de la perte
de I'effet (auguel cas il pourrait entreprendre la réalisation
de sa sireté) et les situations oil ledit signataire perd son
droit de recours pour des raisons étrangéres 4 la perte de
Peffet (auquel cas il ne pourrait pas, ipso facto, entre-
prendre la réalisation de sa sireté). Le Groupe de travail a
demandé aussi au Secrétariat de modifier le paragraphe 1 a
de l'article 82 afin de préciser que la sireté dont I'intéressé
avait le droit d’entreprendre la réalisation devait étre
proportionnelle au montant 4 rembourser.

Article 83

85. Le texte de l'article 83, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé;

“L’effet perdu est régulierement protesté si la per-
sonne qui en demande le paiement utilise 4 cette fin une
copie dudit effet ou un écrit établissant les éléments de
effet perdu correspondant aux prescriptions des para-
graphes 2 ou 3 de I'article premier.”

86. Le Groupe de travail a décidé que I'écrit visé dans
cet article devrait satisfaire aux prescriptions du para-
graphe 2 a de larticle 80. I) a demandé au Secrétariat de
modifier en conséquence I'article 83.
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87. Le Groupe de travail s’est montré d’avis que la
personme qui demande le paiement devrait étre admise a
utiliser une copie de I'effet perdu, non seulement aux fins
du protét, mais aussi aux fins de sa réclamation du
paiement. Le Groupe a donc demandé au Secrétariat de
modifier en conséquence le paragraphe 2 a de I'article 80.

88. Il a été observé que les articles du projet de
Convention qui traitaient des effets perdus n’exigeaient pas
expressément que le refus de paiement soit notifié aux
signataires antérieurs. L'avis a été exprimé qu’il serait bon
que le commentaire attirit Pattention sur le fait que
Pobligation de notifier le refus de paiement valait aussi
dans le cas du refus de paiement d’un effet perdu.

Article 84

89. Le texte de Particle 84, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé:

“La personne qui regoit le paiement de 'effet perdu
conformément aux dispositions de Particle 80 doit
remetire 4 la personne qui en a payé le montant |’écrit
établi en vertu du paragraphe 2 a de P'article 80, ddment
acquitté par elle, et tout protét authentique.”

90. Le Groupe de travail a adopté cet article sous
réserve que les mots “a la personne” figurant 3 la deuxiéme
ligne soient remplacés par les mots “au signataire”, que le
mot “authentique” figurant aprés le mot “protét” soit
supprimé et que les mots “ainsi qu’un compte acquitté” soit
ajoutés aprés le mot “protét”.

Article 85

91. Le texte de I'article 85, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé :

“@) Le signataire ayant payé un effet perdu con-
formément aux dispositions de Iarticle 80 a les mémes
dreits que §'il avait été en possession de I'effet.

“b) Ledit signataire ne peut exercer ses droits que
s'il est en possession de Décrit acquitté visé & Dar-
ticle 84.”

92. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification.

93. 1l a été demandé si, dans le cas ol I'effet perdu
était retrouvé et mis en circulation, ta procédure prévue 2
l'article 80 ef seq. devrait rester applicable, Le Groupe de
travail, aprés un échange de vues, a exprimé |'avis que la
procédure prévue dans le cas d'un effet perdu visait
uniquement a empécher un signataire obligé en vertu de
I'effet d’exciper contre la personne qui Iavait perdu le fait
que cette personne n’avait pas la qualité de porteur parce
qu'elle n’était pas en possession de I'effet. Il s’ensuivait que
toutes les autres exceptions opposables par un signataire a
un porteur, a savoir par exemple la prétention d’un tiers sur
I'effet, pouvaient étre opposées par un signataire a qui le
paiement était demandé en vertu de I'article 80. Le Groupe
est parvenu 3 la conclusion qu’il n’était pas nécessaire de
préciser dans la section relative aux effets perdus que les
droits de celui qui avait perdu I'effet étaient subordonnés
aux régles et principes généraux énoncés par ailleurs dans
le projet de Convention.

94. 1l a ét€ demandé st le tribunal qui, en vertu du
paragraphe 2 ¢ de I'article 80, pouvait étre appelé a déter-
miner si une sireté était requise et, dans Iaffirmative, 4 en
définir la nature et les modalités, devrait étre investi du
pouvoir discrétionnaire de décider si 1'écrit visé au para-
graphe 2 @ de larticle 80 était suffisant pour obliger le
signataire 3 qui le pajiement était demandé de procéder
audit paiement. Le Groupe de travail a ét€ d’avis que
le point de savoir si I'écrit était suffisant aux fins de
I'article 80 était une affaire de preuves, et qu'il était
entendu que le tribunal pouvait toujours ordonner que le
paiement n'avait pas a étre effectué.

Article 86

95. Le texte de I'article 86, examiné par le Groupe de
travail, est ainsi libellé ;

“la} Lorsque I'effet est perdu par le bénéficiaire ou
par son endossataire de procuration, que ce soit par suite
de destruction, de détention illicite ou de toute autre
maniére, le bénéficiaire a, lorsqu’il apporte la preuve
que lui-méme ou son endossataire a perdu I'effet, le
droit de demander au tireur ou auw souscripieur
d’émettre un double de I'effet perdu. Lorsqu’il émet ce
double, le tireur ou le souscripteur peut exiger du
bénéficiaire qu’il constitue une sdreté pour le dédom-
mager du préjudice qu’il pourrait subir par suite du
paiement ultérieur de Peffet perdu.

“b) La nature et les modalités de la sireté sont
déterminées d’un commun accord entre le tireur ou le
souscripteur qui émet le double d’un effet perdu et le
bénéficiaire. A défaut d’accord, la nature et les moda-
lités de 1a stireté sont déterminées par le tribunal.

“c} 1 Lorsqu'il émet le double d'une lettre de
change ou d'un billet 4 ordre perdu, le tireur
ou le souscripteur peut y apposer la mention
“double” (ou une expression analogue).

it} Lorsqu'un effet porte une mention indi-
guant qu’il s’agit d’un double, ledit effet est
considéré comme soumis aux dispositions
de la présente loi, étant entendu toutefois
que le double d'une lettre de change ou d’un
billet a4 ordre perdu ne peut étre négocié
qu'aux fins d’encaissement.

“d) Le tireur ou le souscripteur qui refuse d’émettre
un double d’un effet perdu est responsable de tout
préjudice que le bénéficiaire pourra subir de ce fait (sans
que le montant total des dommages-intéréts puisse
dépasser le montant de Veffet perdu).]”

96. Le Groupe de travail a décidé que cet article ne
s'imposait pas. 11 apparaissait, au vu des éléments d'ap-
préciation disponibles, que 'usage des doubles n’était pas
répandu et qu'il n’y avait donc pas lien d’incorporer dans le
projet de Convention un article spécial relatif aux doubles.

Questions diverses

97. 1l a ét¢ demandé si le projet de Convention devrait
contenir des dispositions applicables aux lettres tirées en un
jeu de plusieurs exemplaires. Le Groupe de travail s'est
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montré d’avis que, puisque les lettres tirées en jeux de
plusieurs exemplaires n’étaient plus tres utilisées, il n'y
avait pas lieu d’incorporer dans le projet de Convention des
dispositions les concernant.

POURSUITE DES TRAVAUX CONCERNANT LE PROJET DE
CONVENTION SUR LES LETTRES DE CHANGE INTER-
NATIONALES ET LES BILLETS A ORDRE INTERNATIONAUX

98. Le Groupe de travail a demandé au Secrétariat de
faire le nécessaire pour que des versions du projet de
Convention soient établies dans les quatre langues de
travail de la Commission. On a remarqué avec inquiétude
que ni le Groupe de travail ni l]a Commission n’étaient en
mesure d’établir des versions arabe et chinoise, ces langues
n'étant pas des langues de travail de la Commission. Le
Groupe de travail a estimé quil serait souhaitable de
trouver les moyens d’établir ces versions avant que le
projet de Convention ne soit soumis 4 Pexamen d’une
conférence diplomatique.

99. Le Groupe de travail, ayant terminé I'examen du
projet de Convention en deuxiéme lecture, a commencé le
réexamen des articles de ce projet qui étaient entre
crochets et des autres questions sur lesquelles il avait
réservé sa décision. En ce qui concerne les titres et sous-
titres A insérer dans le projet de Convention aux endroits
appropriés, le Groupe de travail a demandé au Secrétariat
d’établir un document contenant des propositions & cet
effet.

100, Pour ce qui est des articles entre crochets, le
Groupe de travail a pris les décisions suivantes:

1. Article premier, paragraphes 2 a et 3 a: Laisser
entre crochets les mots “Convention de . ..”, puisque le
titre complet ou abrégé de la Convention serait arrété &
un stade ultérieur;

2. Aricle 5, paragraphe 8: Modifier comme suit la
définition du signataire: “L’expression ‘signataire’
désigne toute personne qui a signé un effet”;

3. Article 5, paragraphe 9: Modifier comme suit la
définition du terme “échéance”: “Le terme ‘échéance’
désigne la date du paiement dont il est question 2
I'article 9 et, dans le cas d’une lettre de change a vue, la
date & laquelle 'effet est présenté aux fins de paiement”,

.Un représentant a réservé sa position au sujet de cette
définition, pour le motif gu’elle n’indiquait pas claire-
ment la date d’échéance d*une lettre payable a un délai
de vue,

4, Article 5, paragraphe 10: En ce qui concerne la
définition de 1'expression ‘signature contrefaite’, il a été
décidé de réexaminer cette définition A I'occasion de
'examen des articles 22 et 28. En particulier, il convien-
drait d’examiner si la signature apposée sur un effet par
un préposé n’ayant aucun pouvoir devrait étre assimilée
a une signature contrefaite;

5. Article 9, paragraphe 6 Les avis se sont partagés
également sur le point de savoir si le projet de Conven-
tion devrait mentionner expressément la possibilité de
souscrire un billet payable a un certain délai de vue. Le
Groupe de travail a donc décidé de laisser ce paragraphe

entre crochets, en attendant que la Commission se
prononce a son sujet;

6. Article 11, paragraphe 2 a: Ce paragraphe a été
modifié comme suit: “Le signataire ayant apposé sa
signature avant qu’il ne soit complété peut opposer
I'inobservation d’un accord A un porteur, 4 condition
que le porteur ait eu connaissance de V'inobservation de
I'accord quand il est devenu porteur,”

OPPORTUNITE D'ETABLIR DES REGLES UNIFORMES POUR
LES CHEQUES INTERNATIONAUX

101. Le Groupe de travail a rappelé que la Commis-
sion lni avait demandé, & sa cinquidme session, d’étudier
sl était opportun d’établir des régles uniformes pour les
cheques internationaux et si cela pouvait &tre réalisé plus
facilement en étendant I'application du projet de Conven-
tion sur les lettres de change internationales et les billets a
ordre internationaux aux chéques internationaux ou en
€laborant une loi uniforme séparée pour les chéques. Le
Groupe de travail a noté également que la commission
P'avait auforisé, & sa douziéme session, & élaborer des régles
s'il estimait qu’il était souhaitable d’élaborer des régles
uniformes relatives aux chéques internationaux et qu’il
était possible d’étendre I’application du projet de Conven-
tion aux chéques internationaux.

102. Le Groupe de travail a noté que le Groupe
d’étude sur les paiements internationaux, de la CNUDCI,
avait déclaré, d’aprés les réponses & un questionnaire, que
le chéque était largement utilisé pour le réglement des
transactions commerciales internationales. En outre, les
réponses au questionnaire montraient que 'idée d’établir
des régles uniformes pour les chéques internationaux
bénéficiait d'un appui substantiel. Le Groupe a également
été d’avis que, maintenant qu'il avait achevé le projet de
Convention sur les lettres de change internationales et les
billets & ordre internationaux, il serait beaucoup plus facile
d'élaborer des régles uniformes concernant les chéques.

103. Le Groupe de travail a donc demandé au Se-
crétariat de commencer les travaux préparatoires sur les
chéques. Tl a été entendu qu'il déciderait &4 un stade
ultérieur, en fonction des problémes posés par I'élabora-
tion de régles uniformes, §'il devrait demander 4 la
Commission d’élargir son mandat de fagon a ce que ces
régles soient incorporées dans un projet de Convention
distincte, ou s'il fandrait modifier le projet de Convention
sur les lettres de change internationales et les billets  ordre
internationaux de fagon a y inclure les chéques inter-
nationaux.

104. Pour ce qui est des travaux préparatoires que
devait entreprendre le Secrétariat, le Groupe de travail
s'est montré d’avis qu’il faudrait établir des études mon-
trant la différence quant au fond entre la Convention de
Gengve portant loi uniforme sur les lettres de change et
billets 4 ordre et 1a Convention de Genéve portant loi
uniforme sur les chéques, et faire un travail analogue en ce
qui concerne la Bills of Exchange Act (Loi relative aux
lettres de change) et les dispositions pertinentes du
Uniform Commercial Code (Code commercial uniforme).
Les résultats de ces travaux préparatoires devraient de
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préférence étre présentés au Groupe de travail en temps
voulu pour sa neuviéme session. La Secrétariat devrait
examiner si, en raison du délai imparti, il serait nécessaire
de recourir 3 des consultants. En outre, le Secrétariat
devrait présenter au Groupe de travail des projets d’articles
applicables aux chéques internationaux, qui tiendraient
compte du projet de Convention sur les lettres de change
internationales et les billets 3 ordre internationaux adopté
par le Groupe de travail ainsi que des caractéristiques
spéciales de la loi relative aux cheéques.

TRAVAUX FUTURS

105. Conformément 2 une décision prise par la Com-
mission & sa douziéme session', le Groupe de travail est
convenu de tenir sa meuviéme session au Sidge, 4 New
York, du 2 au 11 janvier 1930,

1* Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commeicial international sur les travaux de sa douziéme session,
Documenis officiels de P Assemblée générale, trente-quatridme session,
Supplément 17 [Af34/17], par. 124 b (Annuaire ... 1979, premiére
partie, IT, A).

B. — Rapport du Groupe de travail des effets de commerce internationanx sur les
travaux de sa neuvidéme session (New York, 2-11 janvier 1980) [A/CN.9/181)*
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INTRODUCTION

1. Comme suite aux décisions prises par la Commission
des Nations Unies pour le droit commercial international
(CNUDCI), le Secrétaire général a établi un projet de loi
uniforme sur les lettres de change internationales et les
billets & ordre internationaux, accompagné d’un commen-
taire [A/CN.YWG.IV/WP.2]'. A sa cinquiéme session

* 13 mars 1980.

! Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa quatriéme session,
Documents officiels de I'Assemblée générale, vingtsixiéme session,
Supplément 17 [A/8417], par. 35 (Annuaire . .. 1971, premiére partie,
II, A). Pour un bref historique de la question jusqu’a la quatriéme
session de la Commission, voir A/CN.9/53, par.1 4 7. Voir aussi
rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international sur les travaux de sa cinquidéme session, Documents
officiels de I’ Assembiée générale, vingi-septidme session, Suplément 17
[A/8717], par. 61 2, ¢ (Annuaire .., 1972, premitre partie, 11, A).

(1972), la Commission a créé un Groupe de travail des
effets de commerce internationaux. La Commission a
demandé que le projet de loi uniforme susmentionné soit
soumis au Groupe de travail et elle a chargé celui-ci
d’établir le projet définitif’.

2. Le Groupe de travail a tenu sa premiére session i
Gengve, en janvier 1973. A cette session, il a examiné les
articles du projet de loi uniforme concernant le transfert et
la négociation (art. 12 & 22), les droits et obligations des
signataires (art. 27 4 40} et la définition et les droits du
“porteur” et du “porteur protégé” (art. 5, 6 et 23 3 26).

* Ragport de la Commission des Nations Unies pour le dioit
commercial international sur les travaux de sa cinquiéme session,
Documents officiels de U'Assemblée générale, vingt-septiéme session,
Supplément 17 [A/8717], par. 61 1, a {Annuaire ... 1972, premiére
partie, II, A).

? Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationauX sur les travaux de sa premiére session (Genéve, 8~-19 jan-
vier 1973}, A/CN.9/77 (Annuaire ... 1973, deuxidme partie, II, 1).
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3. Le Groupe de travail a tenu sa deuxiéme session a
New York, en janvier 1974. A cette session, il a poursuivi
I'examen des articles du projet de loi uniforme relatifs aux
droits et obligations des signataires (art. 41 a 45) et il a
examiné les articles concernant la présentation, le refus
d’acceptation ou de paiement et les recours, y compris les
effets juridiques du protét et de I'avis de refus (art. 46 a
62).

4. La troisitme session a eu lieu & Genéve, en janvier
1975. A cette session, le Groupe de travail a poursuivi
I'examen des articles concernant I'avis de refus d’accepta-
tion ou de paiement (art. 63 & 66). 1 a également examiné
les dispositions concernant la somme due au porteur et au
signataire qui a payé l'effet (art. 67 et 68) ainsi que les
dispositions concernant les cas dans lesquels un signataire
est libéré de ses obligations (art. 69 a 78)°.

5. La quatriéme session du Groupe de travail a eu lieu
4 New York, en février 1976. A cette session, le Groupe de
travail a examiné les articles 79 4 86 et les articles 1a 11 du
projet de loi uniforme, achevant ainsi sa premigre lecture
du texte®.

6. A la cinquigme session du Groupe de travail, qui a
eu licu & New York en juillet 1977, le Groupe a commencé
la deuxiéme lecture du projet de loi uniforme (sous le
nouveau titre adopté & cette session : “Projet de convention
sur les lettres de change internationales et les billets 3 ordre
internationaux™) et il a examiné les articles 1 a 24,

7. La sixiéme session du Groupe de travail a eu lieu 2
Genéve, en janvier 1978. A cette session, le Groupe de
travail, poursuivant ’examen en deuxiéme lecture du
projet de Convention sur les lettres de change inter-
nationales et les billets 4 ordre internationaux, a examiné
les articles S et 6 et 24 3 53,

8. Laseptiéme session du Groupe de travail a eu lieu &
New York, en janvier 1979. A cette session, le Groupe de
travail, poursuivant I’examen en deuxie¢me lecture du texte
du projet de Convention sur les lettres de change inter-
nationales et les billets 4 ordre internationaux, a examiné
les articles 24 et 53 & 70°

9. La huitiéme session du Groupe de travail a eu lieu a
Genéve, en septembre 1979. A cette session, le Groupe de
travail, poursuivant I'examen en deuxiéme lecture du texte

* Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa deuxigme session {New York,
;‘_{-lS)janvier 1974), A/CN.9/86 (Annuaire . .. 1974, deuxiéme partie,

, .

5 Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa troisitme session (Genéve, 6-17 jao-
vier 1975), A/CN.9/9% { Annuaire ... 1975, deuxidme partie, IT, L).

¢ Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa quatrigme session (New York,
2—12)février 1976), A/CN.9/117 (Annuaire . . . 1976, deuziéme partie,
IL, 1).

? Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa cinquidme session (New York,
}8—29 juillet 1977), A/CN.9/141 (Annuaire . . . 1978, deuxiéme partie,

I, A).

& Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa sixigme session (Genéve, 3-13 janvier
1978), A/CN.9/147 (Annuaire ... 1978, deuxiéme partie, If, B).

* Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa septitme session (New York,
3-12 janvier 1979), A/CN.9/157 (Annuaire . . . 1979, deuxiéme partie,
I, A).

du projet de Convention sur les Jettres de change intes-
nationales et les billets & ordre internationaux, a examiné
les articles 1, 5, 9, 11 et 70 & 86,

10. Le Groupe de travail a tenu sa neuviéme session au
Siége de I’Organisation des Nations Unies 4 New York, du
2 au 11 janvier 1980. 1l se compose des huit pays membres
de la Commission dont les noms suivent: Egypte, Etats-
Unis d’Amérique, France, Inde, Mexique, Nigéria,
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et de I'Irlande du Nord
et Union des Républiques socialistes soviétiques. A I'ex-
ception du Nigéria, tous les membres du Groupe de travail
étaient représentés a la neuviéme session. Etaient égale-
ment présents & cette session des observateurs des Etats
suivants : Argentine, Australie, Bulgarie, Chili, Colombie,
Ghana, Guyane, Haiti, Hongrie, Irlande, Japon, Niger,
Philippines,  Portugal,  République  démocratique
allemande, République populaire de Chine, Rwanda, Sri
Lanka, Trinité-et-Tobago et Yougoslavie, ainst que des
observateurs du Fonds monétaire international, de la
Chambre de commerce internationale, de la Conférence de
La Haye de droit international privé et de la Fédération
bancaire européenne.

11. Le Groupe de travail a élu le Bureau suivant :

Président . . . . ... M. René Roblot (France),
Rapporteur .. ... M. Roberto Luis Mantilla-Molina
(Mexique).

12. Le Groupe de travail était saisi des documents
suivants: ordre du  jour provisoire [A/CN.9/
WG.IV/WP.14]; projet de loi uniforme sur les lettres de
change internationales et les billets a ordre internationaux,
accompagné d’un commentaire [A/CN.9WG.IV/WP.2];
projet de loi uniforme sur les lettres de change inter-
nationales et les billets & ordre internationaux (premiére
révision) [A/CN.9/WG.IV/WP.6 ¢t Add. 1 et 2]; note du
Secrétariat intitulée “Question de savoir #'il est opportun
d’établir des regles uniformes applicables aux chéques
internationaux” [A/CN.9/WG.IV/CRP.5]; projet de con-
vention sur les lettres de change internationales et les
billets 4 ordre internationaux (premiére révision), articles
46 a4 68 aprés révision par un groupe de rédaction
[A/CN.9YWG.IV/WP.10]; projet de convention sur les
lettres de change internationales et les billets & ordre
mternationaux (premiére révision), articles 24 et 68 a 86
aprés révision par un groupe de rédaction [A/CN.9/
WG.IV/WP.12); les différents rapports du Groupe de
travail sur les travaux de ses premiére [A/CN.9/77]*,
deuxidme [A/CN.9/86]**, troisitme [A/CN.9/99]***,
quatrieme [A/CN.9/117]****, cinquitme [A/CN.9/141]%,
sixieme JA/CN.9/147]%1, septitme [A/CN.9/157)t1t et
huitiéme [A/CN.9/178}1 111 sessions; projets de convention

* Rapport du Groupe de travail des effets de commerce inter-
nationaux sur les travaux de sa huitiéme session {(Gen2ve, 3-14 sep-
tembre 1979}, A/CN.W178 (reproduit dans le présent volume,
deuxiéme partie, III, A).

* Annuaire ... 1973, deuxidme partie, I, 1.

*+ Annuaire . .. 1974, deuxigme partie, II, 1.

4 Annuaire ... 1975, deuxiéme partie, II, 1,

¥#*+¥ Annuaire . .. 1976, deuxidme partie, II, 1.

t Annuaire ... 1978, deuxidme partie, I, A.

tt Annuaire ... 1978, deuxiéme partie, IT, B.

T+t Annuaire ... 1979, deuxiéme partie, II, A.

111t Reproduit dans le présent volume, deuxiéme partie, ITI, A,
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sur les lettres de change internationales et les billets 3 ordre
internationaux, articles 5 (8 a 10), 9 (6), 11 (2}, 70 (2, 5),
71, 72 et 74 4 86 adoptés par le Groupe de travail & sa
huitieme session [A/CN.9WG.IV/WP.16]; texte des arti-
cles 25 (1) (a), 70, 74 bis et 78 tel que remanié par le
Secrétariat [A/CN.9/WG.IV/WP.17] et une note du Sec-
rétariat énongant les régles uniformes applicables aux
chéques internationaux [A/CN.9/WG.IV/WP,15].

DELIBERATIONS ET DECISIONS

13. A sa présente session, le Groupe de travail a
poursuivi Pétude en troisieme lecture du texte du projet de
Convention sur les Jettres de change internationales et les
billets & ordre internationaux. Il a examiné les articles 13 &
85 et Farticle 5 10) en liaison avec I'article 22.

14. Les articles du projet de Convention adoptés par le
Groupe de travail 4 sa huiti®me et 2 sa présente sessions
sont reproduits-en annexe au présent rapport.

15. Le Groupe de travail a également eu un échange de
vues préliminaire sur les articles 1 a 30 des régles uniformes
applicables aux chéques internationaux établis par le Se-
crétariat [A/CN.9/WG.IV/WP.15].

16. A la cl6ture de sa session, le Groupe de travail a
adressé ses remerciements aux observateurs des Etats
Membres des Nations Unies et aux représentants des
organisations internationales qui avaient participé 4 la
session.

I.—PROJET DE CONVENTION SUR LES LETTRES DE
CHANGE INTERNATIONALES ET LES BILLETS A ORDRE

INTERNATIONAUX
[CHAPITRE I11. — TRANSMISSION, PORTEUR (arricles 12
a2
Article 13

17. Le texte de l'article 13 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“L’effet est transmis ;

“@) Par endossement et remise de 'effet par endos-
seur a ’endossataire; ou

“b) Par simple remise de 'effet, si le dernier endos-
sement est en blanc.”

18. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification.

Nouvel article (a insérer entre Particle 13 et Particle 13 bis)

19. Le texte d’un nouvel article examiné par le Groupe
de travail est le suivant:

“a) L’endossement doit étre écrit 3 la main sur
I’effet ou sur un feuillet attaché & I'effet (“allonge”). I
doit étre signé.

" Ces titres et Ies suivants sont inclus dans le projet de Convention
4 titre provisoire. Les articles 2, 12, 14, 17 (1}, 31, 32, 33, 35, 40, 52,
69, 73,75, 76, 77 et 86 ont été préalablement supprimés par le Groupe
de travail.

“b) L’endossement peut étre:

“i} En blane, Jorsqu'il est simplement signé ou que
la signature est accompagnée d’'une mention
spécifiant que I'effet est payable 4 quiconque le
détient;

“ii} Nominatif lorsque la signature est accompagnée
du nom de la personnie & qui P'effet est payable.”

20. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification.

Article 13 bis

21. Le texte de I'article 13 bis examiné par le Groupe
de travail est le suivant :

“1} Une personne est porteur :
“a) Quand elle est bénéficiaire et détient Peffet; ou
“by Quand clle détient un effet:

L

i) Qui a été endossé a son nom;
“fi) Dont le dernier endossement est en blanc

et qui contient une suite ininterrompue d’endossements,
méme si I'un des endossements a été contrefait ou signé
par un représentant sans pouvoirs.

“2) Quand un endossement en blanc est suivi d'un
autre endossement, le signataire de celui-ci est réputé
étre devenu endossataire par 'endossement en blanc.

“3} Une personne est porteur méme si 'effet a été
acquis dans des circonstances, notamment les cas d’in-
capacité, de fraude, de violence ou d’erreur de quelque
sorte que c¢e soit, qui pourraient fonder une action en
revendication ou un moyen de défense dérivant de
Peffet.”

22.  Le Groupe a adopté cet article sans modification.

Article 15

23. Le texte de larticle 15 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“Le porteur d'un effet sur lequel le dernier endosse-
ment est en blanc peut:

“a) Endosser I'effet 3 nouveau, soit en blane, soit au
profit d'une personne déterminée, ou

“b) Transformer 'endossement en blanc en endos-
sement nominatif, en v indiquant que Veffet est payable
3 Jui-méme ou & quelque autre personne; ou

“c} Transmettre Peffet conformément a I'alinéa b de
Tarticle 13.”

24. Le Groupe a adopté cet article sans modification.

Article 16

25. Le texte de larticle 16 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“[Lorsque le tireur, le souscripteur ou 'endosseur a
porté sur effet ou dans I'endossement une mention telle
que ‘non négociable’, ‘non transmissible’, ‘non a ordre’,
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‘payer 4 X seulement’ ou toute autre expression
équivalente, la personne a qui l'effet est transmis ne
devient porteur qu'aux fins d’encaissement.]”

26. Le Groupe de travail a décidé de conserver cet
article sous réserve de la modification suivante, apportée
au début du texte : “Lorsque le tireur ou le souscripteur a
porté sur Peffet, ou lorsqu’un endosseur a porté dans sen
endossement, une mention telle que...”

27. Cette modification n’entraine aucun changement
quant au fond, mais elle a été adoptée de fagon qu'il
ressorte clairement que cet article ne serait pas applicable
dans le cas ot un endosseur aurait porté sur l'effet une
mention telle que “non négociable”, etc. Dans ce cas, ¢’est
la disposition relative a I’altération du texte (art.29) qui
serait applicable.

Aprticles 17, 18 et 19

28. Les textes des articles 17, 18 et 19 examinés par le
Groupe de travail sont les suivants

“Article 17
“1) (Supprimé)
“2} L’endossement conditionnel transmet Ieffet,
que la condition stipulée ait été remplie ou non,

“3) Aucune action en revendication ni ancun moyen
de défense dérivant de I’effet ne peuvent étre invoqués
en raison du non-accomplissement de la condition si ce.
n'est par le signataire qui a ¢endossé conditionnellement
leffet & I'encontre de la personne a4 qui effet est
directement transmis.

“Article 18

“L’endossement pour une partic de la somme due
d’aprés I'effet ne vaut pas comme endossement,

“Article 19

“Lorsqu’un effet comporte plusieurs endossements,
chacun d’eux est présumé, sauf preuve contraire, avoir
été effectué dans l'ordre ou il figure sur Petfet.”

29. Le Groupe a adopté ces articles sans modification.

Article 20

30. Le texte de Iarticle 20 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Lorsqu’'un endossement contient la mention
‘pour encaissement’, ‘pour dépdt’, ‘valeur en recouvre-
ment’, ‘par procuration’, ‘veunillez payer n‘importe
quelle banque’, ou toute autre expression €quivalente
autorisant I'endossataire 2 encaisser l'effet (endosse-
ment par procuration), Pendossataire :

“a) Ne peut endosser I'effet qu'aux fins d’encaisse-
ment;

“b) Peut exercer tous les droits dérivant de Feffet;

“c) Est exposé a toutes les actions et exceptions
existant contre I'endosseur;

“2) Le signataire qui a endossé par procuration n’est
pas obligé envers les porteurs ultérieurs.”

31.  Deux questions ont été soulevées : a) était-il néces-
saire d'indiquer expressément a I'article 20 si 'endossataire
de procuration était un représentant de I'endosseur ou au
contraire un porteur de son propre chef? b) un paiement
effectué a4 Pendossataire de procuration alors que le
mandat prévo dans 'endossement avait pris fin ou avait été
révoqué constitnait-il un paiement régulier si la personne
qui avait payé I'effet savait que le mandat en question avait
pris fin ou avait été révoqué ? On a donné comme exemple
le cas ol le mandat prenait légalement fin avec le décés de
I'endosseur.

32. En ce qui concerne la premiére question, le
Groupe de travail a estimé qu'il n’était pas nécessaire de
préciser a l'article 20 que I'endossataire de procuration
était un porteur de son propre chef. L’article 20 avait pour
objet de fixer certaines limites aux droits de ce genre
d’endossataire en tant que porteur.

33. Eu égard a la deuxiéme question, le Groupe de
travail, aprés avoir procédé & un échange de vues, a estimé
que le projet de Convention devait envisager le cas o@ un
versement avait été effectué 4 ’endossataire de procuration
par un payeur qui savait que le mandat donné par
I'endosseur 4 I'endossataire de procuration avait pris fin ou
avait été révoqué. A cet égard, Pattention a été appelée sur
I'article 18 de la Loi uniforme de Geneéve concernant la
lettre de change et le billet & erdre qui prévoyait que le
mandat renfermé dans un endossement de procuration ne
prenait pas fin par le décés du mandant ou de la survenance
de son incapacité.

34. Cependant, le Groupe a estimé que le projet de
Convention ne devait pas établir de distinction entre la fin
ou la révocation de mandat et la faillite ou le décés du
commettant et devait porter uniquement sur la question de
la fibération des obligations découlant de Yeffet par un
patement régulier effectué 4 un endossataire de procura-
tion. Pour que ce paiement soit un paiement régulier, il
fallait que les dispositions du paragraphe 3 de Particle 70
soient respectés. Le Groupe a adopté cet article sans
modification.

Articles 21 et 21 bis

35. Les textes des articles 21 et 21 bis examinés par le
Groupe de travail sont les suivants:

“Article 21

“Le porteur d'un effet peut le transmettre i un
signataire antérieur ou au tiré conformément aux dispo-
sitions de larticle 13; toutefois, dans le cas ol celui 4 qui
Ieffet est transmis en a été précédemment porteur,
aucun endossement n’est exigé et tout endossement qui
I'empéche de justifier sa qualité de perteur peut étre
biffé.”

“Article 21 bis

“Un effet peut étre transmis conformément aux
dispositions de I'article 13 aprés I'échéance, sauf par le
tiré, I'accepteur ou le souscripteur.”

36. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification.
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Article 22

37. Le texte de l'article 22 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Lorsque Iendossement a été contrefait, la per-
sonne dont la signature a ¢té contrefaite est en droit de
réclamer & l'auteur de la contrefagon, ainsi qu'a la
personne qui a regu Veffet de Yauteur de la contrefagon,
réparation du préjudice qu’elle pourrait avoir subi du
fait de la contrefagon,

“2) [Le tireur ou le souscripteur de I'effet a droit ala
réparation dans les mémes conditions lorsque la con-
trefagon de la signature du bénéficiaire lui cause un
dommage ]

“3}  (Supprimé 2 titre provisoire).”

38.  Apres délibération, le Groupe de travail a estimé
que: ¢) Particle 22 ne devrait viser que le cas oil un
endossement a été contrefait, 4 I'exclusion du cas ou une
signature autre que celle de I'endossement a été con-
trefaite; b) 'article 22 devrait également s’appliquer lors-
que des signataires autre qu'un endosseur ont subi un
préjudice du fait de la contrefagon. En conséquence, le
Groupe de travail a décidé de remplacer, au paragraphe 1,
les mots “la personne dont la signature a ét€ contrefaite”
par les mots “tout signataire” et de supprimer le para-
graphe 2 de cet article.

39, Le Groupe a discuté de la question de savoir si une
signature apposée sur un effet par un représentant sans
pouvoirs devrait &tre assimilée & une signature contrefaite.
A cet égard, le Groupe a examiné la définition de la
“signature contrefaite” figurant an paragraphe 10 de 1'ar-
ticle 5. Ce paragraphe est libellé comme suit :

“10) L’expression ‘signature contrefaite’ s’entend
également de toute signature apposée au moyen d’un
cachet, d’'un symbole, d'un fac-similé, de perforations ou
d’autres procédés par lesquels la signature peut étre
effectuée aux termes de larticle 27 qui auraient été
utilisés illicitement ou sans autorisation.”

40. Le Groupe de travail a estimé que l'article 22 ne
devrait pas senlement s’appliquer au cas d'une signature
contrefaite, telle que cette expression est définie au para-
graphe 10 de larticle 5, mais également au cas d'une
signature apposée par un représentant sans pouvoirs. Le
Groupe a donc décidé d’ajouter & Particle 22 le paragraphe
suivant :

“2} Aux fins du présent article, un endossement
apposé sans pouveirs sur un effet par une personne en
qualité de représentant a les mémes effets qu'un endos-
sement contrefait.”

41, Le Groupe de travail a estimé que le paragraphe 1
de l'article 22 s’appliquait aux situations suivantes:

@) A contrefait I'endossement de B;

b) A endosse sans pouvoirs un effet an moyen d'un
cachet, d’un symbole, d’un fac-similé, de perforations ou
d'autres procédés par lesquels une signature peut éire
effectuée aux termes de Iarticle 27;

¢) Une personne signe de son nom sans pouvoirs en
qualité de représentant.

Les cas a et b ci-dessus relevent du paragraphe 10 de
I'article 3 et le cas ¢ du paragraphe 2 de Particle 22,

[CHAPITRE IV. — DROITS ET OBLIGATIONS]

[SECTION 1. — LES DROITS D’UN PORTEUR ET D'UN PORTEUR
PROTEGE]

42. Les textes des articles 23 et 24 examinés par le
Groupe de travail sont les suivants:

“Article 23

“1) Le porteur d’'un effet a tous les droits que la
présente Convention lui confére contre les signataires de
cet effet,

“2) Le porteur a le droit de transmettre |’effet
conformément aux dispositions de D'article 13.

“Article 24

“1} Le signataire d’un effet peut opposer & un
porteur qui n'est pas porteur protégé:

“g} Tout moyen de défense que tout signataire peut
invoquer en vertu de la présente Convention;

“b) Tout moyen de défense fondé sur une transac-
tion sousjacente intervenue entre lui et le tireur ou un
porteur antérieur, ou découlant des circonstances dans
lesquelles il est devenu signataire;

“c) Tout moyen de défense que tout signataire peut
invoquer pour s'exonérer de toute responsabilité con-
tractuetle fondé sur une transaction entre lni-méme et le
porteur;

“d) Tout moyen de défense fondé sur Iincapacité
dudit signataire d’&tre obligé par I'effet ou découlant de
ce que ce signataire n’avait pas connaissance du fait qu'il
s’obligeait en signant, i condition que {'ignorance dudit
fait ne soit pas due & une faute de sa part.

“2) Les droits sur I'effet da porteur qui n’est pas
porteur protégé sont subordonnés aux actions en reven-
dication pouvant valablement étre exercée sur I'effef par
toute autre personne. '

“3y  Un signataire peut opposer au porteur gui n'est
pas un porteur protégé le fait qu'un tiers a un droit sur
Ieffet si:

“a} Ce tiers a fait valoir un droit valable sur Veffet;
ou

“b) “Ce porteur a volé l'effet ou a falsifi¢ la signa-
ture du bénéficiaire ou d’un endossataire, ou a participé
au vol de T'effet.”

43. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification.
Article 25

44. Le texte de Iarticle 25 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1} Le signataire d'un effet ne peut opposer au
porteur protégé de movens de défense autres que les
exceptions ci-aprés:
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a) Les exceptions prévues aux articles 27 1), 28, 29
1),302) et 3), 34 2), 41 1) et 2), 43 4), 54, [55], [58], [60)
et 79 de la présente Convention;

“b) Les exceptions fondées sur I'incapacité d’un tel
signataire d’étre obligé par l'effet;

“c} Les exceptions découlant de ce que ce signataire
n'avait pas connaissance du fait qu'il s’obligeait en
signant, a condition que I'ignorance dudit fait ne soit pas
due a une faute de sa part.

“2} Sous réserve des dispositions du paragraphe 3,
les droits sur P'effet du porteur protégé ne sont pas
subordonnés 4 aucune action en revendication sur 'effet
de la part de qui que ce soit.

“3) Sont opposables aux droits du porteur protégé
les actions en revendication ou les exceptions découlant
de la transaction sousjacente intervenue entre lui et le
signataire qui exerce 'action en revendication ou qui
invoque Texception, ou découlant de manoeuvres
frauduleuses par ce porteur pour obtenir la signature de
ce signataire sur l'effet.

“4) La remise de Peffet par un porteur protégé a
pour conséquence de transmettre & tout porteur
ultérieur les droits du porteur protégé, a moins qu'un
porteur ultérieur n’ait participé & une transaction qui

donne naissance i une action ou A une exception relative
a leffet,”

45. Le Groupe de travail a examiné quelles exceptions
pouvaient étre opposées & un porteur protégé. Le Groupe
de travail a été d’avis qu’il convenait de ne pas faire figurer
parmi ces exceptions au paragraphe 1 « de cet article celles
dont il était fait mention sur Peffet. Ainsi, en vertu du
paragraphe 2 de I'article 34, le tireur peut exclure, par une
stipulation expresse portée sur la lettre de change, son
obligation personnelle a I'égard du porteur. 11 était évident
que le porteur protégé d'une telle lettre de change ne
pouvait écarter une exception invoquée par le tireur a
Iencontre de son obligation, mais comme cela découlait
des mentions portées sur la lettre de change, il serait
superflu de faire figurer cette exception au paragraphe 1 a
de Farticle 25.

46. Le Groupe de travail est convenu de faire figurer
au paragraphe 1 a de larticle 25 les dispositions suivantes :
articles 27 1), 28, 29 1), 30 2) et 3), 50, 55, 57,60 et 79. Le
Groupe de travail a adopté Particle ainsi modifié.

Articles 26, 27, 28, 29, 30, 30 bis

47, Les textes des articles 26, 27, 28, 29, 30, 30 bis

examinés par le Groupe de travail sont les suivants:
“Article 26

“Tout porteur est présumé étre un porteur protégé,
sauf preuve du contraire.”

[SECTION 2. — OBLIGATIONS DES PARTIES]
[A. — Dispositions générales]

“Article 27

“1) Sous réserve des articles 28 et 30, nul n’est
obligé par un effet ’il ne I'a pas signé.

“2) Quiconque signe d’un nom qui n’est pas le sien
est obligé comme s’il avait signé de son nom.

“3) La signature peut étre manuscrite ou s’effectuer
par facsimilé, par perforation, par symboles ou par tout
autre moyen mécanique®.

“Article 28

“La contrefagon d’une signature sur un effet n’oblige
pas la personne dont la signature a été contrefaite, Cette
personne est néanmoins obligée comme si elle avait elle-
méme signé I'effet lorsqu’elle a expressément ou impli-
citement accepté d’étre engagée par la signature con-
trefaite ou donné des raisons de croire que la signature
était la sienne.”

“Article 29
“1} En cas d’altération du texie d’un effet:

“a) Les signataires postérieurs 4 cette altération sont
obligés par l'effet dans les termes du texte altéré;

“b) Les signataires antérieurs le sont dans les termes
du texte originaire. Toutefois, le signataire qui a fui-
méme procédé A altération, qui I'a autorisée ou quiy 2
consenti est obligé dans les termes du texte altéré,

“2) Sauf preuve contraire, toute signature est répu-
tée avoir été donnée aprés altération.

“3)  Toute modification de I'engagement écrit porté
sur Feffet, & quelque titre que ce soit, par l'un quelcon-
que de ses signataires, est considérée comme altération.

“Article 30
“1) L’effet peut étre signé par un représentant.

“2) Le nom ou la signature du représenté apposé sur
un effet par un représentant qui a le pouvoir de signer
oblige le représenté, et non pas le représentant.

“3) La signature du représentant apposée sur un
effet par le représentant qui n’a pas le pouvoir de signer,
ou qui a le pouvoir de signer, mais qui n"indique pas sur
I'effet qu'il signe en qualité de représentant pour une
personne dénommée, ou qui indique sur Peffet qu'il
signe en qualité de représentant, mais sans nommer la
personne qu’il représente, oblige ce représentant, et non
pas la personne qu'il prétend représenter.

“4} La qualité de représentant de la personne appo-
sant sa signature sur un effet est uniquement déterminée
d’aprés les mentions portées sur I'effet.

“5} Un représentant qui est obligé en vertu du
paragraphe 3 et qui paic [effet a les mémes droits
qu’aurait eus le prétendu représenté, s'il avait lui-méme
pavé cet effet.

> “Article {X)

“Tout Etat contractant dont la législation exige que les signa-
tures apposées sur un effet soient manuscrites peut, au moment de
la signature, de la ratification ou de P'adhésion, déclarer que la
signature apposée sur un effet sur son territoire doit étre manus-
crite,”
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“Article 30 bis

“L’ordre de payer contenu dans une lettre de change
n’emporte pas de plein droit cession de la créance née du
rapport extérienr A la letire de change.”

438. Le Groupe a adopté cet article sans modification.

[B. — Du tireur]
Article 34

49. Le texte de l'article 34 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“l) Le tireur s’oblige, en cas de refus d’acceptation
ou de refus de paiement de la lettre de change et si le
protét requis a &té adressé, & payer au porteur le
montant de la lettre, ainsi que tous les intéréts et frais
qui peuvent étre réclamés conformément aux disposi-
tions des articles 67 ou 68.

“2) Le tireur peut exclure ou limiter son obligation
personnelle par une stipulation expresse portée sur la
lettre de change. Cette stipulation n'a d’effet qu’a
I'égard du tireur.”

50. Le Groupe de travail a examiné la question de
savoir si 'engagement pris par le tireur de payer le porteur
devait &tre étendu au paiement 4 un sighataire de Peffet
n’ayant pas la qualité de porteur. Le Groupe est convenu
que Pengagement du tireur devait également éire étendu &
un signataire qui avait 4 nouveau acquis I'effet mais n’avait
pas, du fait qu’il n’avait pas biffé un endossement ultérieur,
la qualité de porteur au sens de I'article 13 bis.

51. Le Groupe de travail a donc décidé de modifier le
paragraphe 1 de I'article 34 et d’ajouter aprés les mots “4
payer au porteur” les mots “ou & tout signataire qui paie la
lettre de change conformément A I'article 67”. Le Groupe
de travail est convenu qu’une modification analogue devait
£tre apportée aux dispositions concernant 'engagement du
souscripteur (art. 34 bis 1), de Paccepteur (art. 36 2) et de
I'endosseur (art. 41 1).

[C. — Du souscripteur}

Article 34 bis

52. Le texte de 'article 34 bis examiné par le Groupe
de travail est le suivant:

“1) Le souscripteur s’oblige & payer au porteur le
montant du billet, ainsi que tous les intéréts et frajs qui
peuvent é&tre réclamés conformément aux dispositions
des articles 67 ou 68.

“2} Le souscripteur ne peut pas exclure ou limiter
son obligation personnelle par une stipulation portée sur
le billet. Toute stipulation faite en ce sens est sans effet.”
53. Le Groupe a adopté cet article sous réserve de la

modification décidée a propos de Particle 34 (voir ci-
dessus, par. 51).

[D. — Du tiré et de I’accepteut]

Article 36

54. Le texte de l'article 36 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:
“1) Le tir€é n’est pas obligé par la lettre de change
tant qu'il ne F'a pas acceptée.

“2) L’accepteur s’oblige & payer au porteur, ou au
tireur qui a payé l'effet, le montant de la lettre de
change, ainsi que tous les intéréts et frais qui peuvent
étre réclamés conformément aux dispositions des ar-
ticles 67 ou 68.”

55. Le Groupe a adopté cet article sous réserve de la
modification décidée a propos de l'article 34 (voir ci-
dessus, par. 51).

Articles 37, 38 et 39

56. Les textes des articles 37, 38 et 39 examinés par le
Groupe de travail sont les suivants:

“Article 37

“L’acceptation doit étre &crite sur la lettre de change
et peut étre exprimée :

“a) Par la signature du tiré, accompagnée du mot
“accepté” ou de toute autre expression quivalente; ou

“b} Par la simple signature du tiré.

“Article 38

“1)  Un effet qui satisfait aux conditions énoncées 2
I'alinéa a du paragraphe 2 de l'article premier peut étre
accepté par le tiré avant que le tireur ne Vait signé ou
alors qu'il demeure incomplet 4 d’antres égards.

“2) Une lettre de change peut étre acceptée avant
ou aprés Iéchéance, ou aprés avoir été refusée a
Pacceptation ou au paiement.

“3} Lorsqu'une lettre de change payable & un certain
déiai de vue ou devant étre présentée a 'acceptation
avant une date spécifiée est acceptée, Paccepteur doit
indiquer la date de son acceptation; s’il ne le fait pas, le
tireur, avant 'émission de la lettre, ou le porteur
peuvent ¥y inscrire la date de l'acceptation.

“4)  Siune lettre de change payable % un certain délai
de vue est refusée i I'acceptation et que le tiré Yaceepte
ultérieurement, le porteur est en droit d’exiger que
I'acceptation soit datée du jour du refus & I’acceptation.

“Article 39

“1} L’acceptation doit &tre sans réserve. L'accepta-
tion est avec réserve si elle est conditionnelle ou modifie
les termes de la lettre de change.

“2}  Si le tiré stipule sur la lettre de change que son
acceptation est avec réserve:

“q) II est néanmoins tenu dans les termes de son
acceptation conditionnelle;

“b) La lettre est considérée comme refusée a l'ac-
ceptation, étant entendu que le porteur peut consentir a
une acceptation pour une partie seulement du montant
de la lettre. Dans ce cas, celle~ci est considérée comme
refusée & I'acceptation pour le reste du montant.

“3) Une acceptation indiquant que le paiement sera
effectué 4 une adresse spécifiée ou par un représentant
spécifié n’est pas une acceptation avec réserve, pour
autant que:
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“a) Le lieu ol le paiement doit &tre effectué ne soit
pas changé; et '

“b) L'effet n'ait pas été tiré payable par un autre
représentant.”

57. Le Groupe a adopté ces articles sans modification.

[E. — De I'endosseur]

Article 41

38. Le texte de Darticle 41 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1} L’endosseur s’oblige, en cas de refus d’accepta-
tion ou de paiement de Veffet et si le protét requis a été
dressé, a payer au porteur le montant de Peffet, ainsi
que tous les intéréts et frais qui peuvent &tre réclamés
conformément aux dispositions des articles 67 ou 68,

“2} 1’endosseur peut exclure ou limiter son obliga-
tion personnelle par une stipulation expresse portée sur
I'effet. Cette stipulation n’a d’effet qu’ad I'égard de cet
endosseur.”

59. Le Groupe a adopté cet article sous réserve que
soit ajoutée av paragraphe 1 la disposition convenue a
propos de Iarticle 34 (voir ci-dessus, par. 51).

Article 42

60. Le texte de Varticie 42 examiné par le Groupe de
travail est le suivant

{Variante A)

“1) Toute personne qui transmet un effet par sa
simple remise est responsable, a I’égard de tout porteur
ultérieur, du préjudice que ledit porteur pourrait subir
du fait qu'avant la transmission :

“a) Une signature figurant sur Peffet a ét¢ con-
trefaite ou apposée sans autorisation;

“b) Lleffet a été altéré;

“c} Un signataire pouvait valablement invoquer un
droit ou une exception & son encontre;

“dy La Jettre a été refusée a Pacceptation ou au
paiement, ou le billet a été refusé au paiement.

“2} Le montant des dommages-intéréts payables en
application du paragraphe 1 ne peut dépasser les mon-
tants prévus aux articles 67 on 68,

“3) La responsabilité i raison de l'un des vices
énumérés au paragraphe 1 n’est encourue qu'a I'égard
du porteur ayant regu ’effet sans avoir connaissance du
vice en question.”

61. Le Groupe a adopté cet article sans modification.

[F. — De l'avaliseur}

Avrticle 43

62. Le texte de I'atticle 43 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Le paiement d’un effet, que celui-ci ait été
accepté ou non, peut &tre garanti pour tout ou partie de

son montant pour le compte du signataire ou du tiré, par
toute personne, qu’elle soit signataire ou non. L’aval
peut étre donné par toute personne, qu’elle soit
signataire ou non.

“2Z} L’aval est écrit sur I'effet ou sur une allonge.

“3) L’aval est exprimé par les mots “garantie”,
“aval”, “bon pour aval” ou toute autre formule
équivalente, accompagnés de la signature de I'avaliseur.

“4)  L’aval peut étre donné par une simple signature.
A moins quil n’apparaisse gue le contexie s’y oppose

“@) Une simple signature au recto de I'effet d’une
personne autre que le tireur ou le tiré est un aval;

“b) La simple signature du tivé au recto de I'effet est
une acceptation; .

“c) Une simple signature au verso de Peffet, autre
que celle du tiré, est un endossement.

“5) Un avaliseur peut indiquer la personne dont il
s’est porté garant. A défaut de cette indication, I'aval est
réputé donné pour Yaccepteur ou le tiré il s’agit d’une
lettre de change, et pour le souscripteur, s'il s’agit d’un
billet 4 ordre.”

63. En ce qui concerne le paragraphe 1, le Groupe de
travail a décidé d'ajouter & la derniere ligne de ce para-
graphe le mot “déja” entre les mots “soit” et “signataire”.
Il a également décidé de supprimer dans la premiére phrase
de ce paragraphe les mots “par toute personne, gu’elle soit
signataire ou non” en faisant valoir qu’ils étaient inutiles et
pouvaient susciter des erreurs d’interprétation. Le Groupe
de travail a adopté cet article sous réserve de ces modifica-
tions,

Article 44

64, Le texte de larticle 44 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Sauf stipulation contraire de sa part sur Deffet,
Pavaliseur est obligé par I'effet dans la méme mesure
que le signataire dont il s'est porté garant.

“2) Lorsque la personne pour laquelle il s’est porté
garant est le tiré, l'avaliseur s’engage & payer la lettre, &
I’échéance, si e tiré ne paie pas ou n’accepte pas et ne
paie pas la lettre.”

65, On g’est demandé quel était le sens des mots “dans
la méme mesure que “figurant au paragraphe 1 et, en
particulier, si ces mots devajent éire interprétés comme
signifiant qu’un avaliseur pouvait opposer au porteur les
moyens de défense dont disposait le signataire dont il
g’était porté garant. Le Groupe de travail a estimé que les
mots “dans la méme mesure que” devaient étre interprétés
comme suit :

“g) En l'absence de toute stipulation en sens con-
traire, 1'avaliseur d’un signataire était obligé pour le
montant auguel le signataire dont il s’était porté garant
s’obligeait;

“b) La nature de I'obligation de I'avaliseur était la
méme que la nature de I'obligation du signataire dont il
§’était porté garant; ainsi, 'avaliseur d’un endosseur ne
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s'obligeait qu'en cas de présentation régulizre et de
protét tandis que i’avaliseur d*un accepteur s’obligeait
méme si Peffet n'était pas présenté au paiement ou
protesté;

“c} Un avaliseur avait le droit d’opposer, outre ses
moyens de défense propres, ceux dont disposait le
signataire dont il s’était porté garant.”

66. Le Groupe de travail n’a pas accepté une proposi-
tion tendant 4 ce que le mot “signataire” figurant au
paragraphe 1 soit remplacé par les mots “signataire Qu
personne” parce que le projet de Convention énonce des
régles spéciales en ce qui concerne [I'obligation de
Pavaliseur du tiré.

67. En ce qui concerne e paragraphe 2 de article 44,
on a fait observer qu’il existait peut-étre une contradiction
entre ce paragraphe et le paragraphe 3 de I'article 55, dans
la mesure ou le paragraphe 2 de Farticle 44 semblait
disposer que I’ obligation de Tavalisear du tiré ne se
concrétiserait que si le tiré ne payait pas ou n’acceptait pas
¢t ne payait pas la lettre, tandis que la paragraphe 3 de
Particle 55 maintenait l’obligation de 'avaliseur du tiré en
cas de défaut de présentation au tiré. Le Groupe de travail
a estimé que la présentation au tiré ne devrait pas étre
nécessaire pour obliger V'avaliseur du tiré.

68. En conséquence, le Groupe de travail a décidé de
modifier le paragraphe 2 de ’article 44 comme suit :

“Lorsque la personne pour laquelle il s'est porté
garant est le tiré, I'avaliseur s'engage i payer la lettre a
I'échéance.”

69. Le Groupe de travail a adopté Particle 44 ainsi
modifié.

Article 45

70. Le texte de I'article 45 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“L’avaliseur qui paie 'effet peut invoquer les droits y
afférents contre le signataire garanti et contre les

signataires qui sont obligés envers ce dernier en vertu de
I'effet.”

71, On s’est demandé quels étaient les droits que
I'avaliseur qui payait I'effet pouvait invoquer contre le
signataire garanti et contre les signataires qui étaient
obligés envers ce dernier en vertu de leffet. Le Groupe a
estimé que lavaliseur devait avoir les mémes droits au
paiement découlant de I'effet que s'il était le porteur.

72. On s'est également demandé quels seraient les
droits de Davaliseur qui n’avait garanti et payé qu'une
partie du montant de I'effet. On a fait observer que, dans
un tel cas, le porteur qui n’avait recu qu'un paiement
partiel ne se séparerait pas de Veffet et qu'on pouvait don¢
se demander comment I'avaliseur pourrait alors faire valoir
ses droits sur Peffet contre des signataires antérieurs. Le
Groupe a prié le Secrétariat d’inclure dans I'article 71
refatif au paiement partiel une disposition s’inspirant de
Particle 51 de la Convention de Genéve.

[CHAPITRE V. — PRESENTATION, REFUS ET RECOURS)

[SECTION 1. — PRESENTATION A L’ACCEPTATION]

Article 46

73. Le texte de Particle 46 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Une lettre de change peut étre présentée 3
I'acceptation.

“2) Une lettre de change doit étre présentée a
I'acceptation :

“a) Lorsque le tireur a stipulé dans la lettre qu'elle
doit étre présentée & I'acceptation; ou

“by Lorsque la lettre est tirée & un certain délai de
vue; ou

“c) Lorsque la lettre est payable en un lieu autre que
celui de la résidence ou de I’établissement du tiré, sanf
¢'il s’agit d’une lettre payable a vue.”

74. Le Groupe a adopté cet article sans modification.

Article 47

75. Le texte de larticle 47 exammé par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Le tireur peut stipuler sur la lettre que celle-ci ne
doit pas étre présentée i I'acceptation ou qu’elle ne doit
pas I'étre avant un terme déterminé ou avant la surve-
nance d’un événement déterminé.

“2) Silalettre de change a été présentée a I’accepta-
tion malgré la stipulation en sens contraire autorisée au
paragraphe 1 et que l'acceptation est refusée, aucun
recours ne peut étre exercé faute d’acceptation.

“3) L'acceptation donnée par le tiré malgré la stipu-
Jation interdisant la présentation 2 1’acceptation produit
ses effets.”

76. On a fait observer que I'article 47, dans la mesure
ot il auterisait le tireur a stipuler sur la lettre de change que
celle~ci ne devait pas étre présentée a I'acceptation, pouvait
susciter des difficultés d’interprétation. En particulier, il
n’apparaissaif pas immédiatement si le tireur avait le droit
de stipuler une telle interdiction sur une lettre de change
qui, en vertw de Darticle 46, devait étre présentée 2
I'acceptation.

77. L'opinion a ét€ que le tireur devait également avoir
cette faculté en ce qui concerne une lettre payable 4 un
certain délai de vue ou payable ailleurs qu’a la résidence ou
a D’établissement du tiré. On a estimé que 'objet de
I'interdiction prévue & 'article 47 était de permetire au
tireur d’exclure ou de limiter son obligation personnelle en
cas de non-acceptation d'une lettre de change par le tiré.
En conséquence, le Groupe a décidé d’ajouter au début du
paragraphe 1 les mots: “Nonobstant les dispositions de
Iarticle 46”,




Denxiéme partie. - Paiements internatiomanx 65

Articles 47 bis et 48

78. Le texte de Particle 47 bis examiné par le Groupe
de travail est le suivant:

“1} La présentation 4 I'acceptation doit étre faite au
tiré par le porteur ou le tireur ou au nom du porteur ou
du tireur.

“2) La lettre tirée sur plusieurs personnes peut étre
présentée a I'une quelconque d’entre elles, & moins
qu'une stipulation expresse de la letire n’en dispose
autrement.

“3) La présentation 4 Pacceptation peut éire faite a
une personne ou i une autorité autre que le tiré, si cette
personne ou autorité a qualité pour accepter en vertu de
la loi applicable.”

79. Le Groupe de travail, aprés avoir procédé a un
échange de vues, a estimé que I'expression “présentation i
Pacceptation” telle qu’elle était utilisée dans le projet de
Convention devait étre interprétée comme un acte produi-
sant des effets juridiques en vertu de la Convention. En
conséquence, la présentation a I'acceptation par le tireur,
bien qu'elle se produise souvent dans la pratique, ne
pouvait étre considérée comme une présentation i 'accep-
tation en vertu de la Convention. Le Groupe a donc décidé
de supprimer les mots “ou le tireur” figurant entre les mots
“le porteur” et “ou au nom” ainsi que les mots “ou du
tireur” figurant a la fin du paragraphe 1.

80. Le Groupe de travail a adopté guant au fond
I'article 47 bis ainsi modifié et a décidé de I'incorporer
P'article 48 de fagon que les dispositions de I'article 47 bis
fassent partie de la notion de présentation régulidre.

81. Le texte de Particle 48 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

“La présentation d'une lettre de change a Paccepta-
tion se fait selon les régles suivantes :

“a} Le porteur doit présenter la lettre au tiré, un
jour ouvrable, 4 une heure raisonnable. Si la lettre
indique un lieu d’acceptation, 1a présentation doit étre
faite en ce lieu;

“b) i la lettre est payable a jour fixe, la présenta-
tion & Lacceptation doit &tre faite au plus tard le jour de
Iéchéance;

“c) Lalettre de change payable a vue ou & un certain
délai de vue doit étre présentée & Pacceptation dans un
délai d’'un an 4 compter de sa date;

“d} Lorsque le tireur a stipulé dans la lettre une date
ou un délai pour la présentation a I'acceptation, la lettre
doit &tre présentée 3 cette date ou dans ce délai.”

82. Le Groupe de travail a décidé que cet article doit
&tre modifié selon mention faite i I'alinéa 80 ci-dessus.

83. Le Groupe de travail a examiné le texte révisé
suivant qui, conformément & une décision qu’il avait prise
(voir par. 80 ci-dessus}, reprenait les dispositions des arti-
cles 47 bis et 48

“La présentation d’une lettre de change a I'accepta-
tion se fait selon les régles suivantes:

~ “a) Le porteur doit présenter la lettre au tiré, un
jour cuvrable, & une heure raisonnable;

“b) La lettre tirée sur plusieurs personnes peut étre
présentée 4 I'une quelconque d’entre clles, 4 moins
quune stipulation expresse de la lettre n’en dispose
autrement;

“c) La lettre peut étre présentée 2 une personne ou
a une autorité autre que le tiré si cette personne ou
autorité est habilitée, en vertu du droit applicable, &
accepter la lettre;

“d) Si la lettre est payable 4 jour fixe, la présenta-
tion & Pacceptation doit étre faite au plus tard le jour de
P'échéance;

“¢} Lalettre de change payable i vue ou & un certain
délai de vue doit étre présentée i I'acceptation dans un
délai d’un an & compter de sa date;

“fi Lorsque le tireur a stipulé dans la lettre une date
ou un délai pour la présentation a I'acceptation, la lettre
doit étre présentée a cette date ou dans ce délai.”

84, Le Groupe de travail, aprés avoir procédé a un
échange de vues, a adopté ce texte sans modification.

85. Deux représentants ont fait observer que le projet
de Conveation devait indiguer clairement gu'une lettre de
change pouvait également étre présentée i ’acceptation
par une personne autre que le porteur qui P'avait en sa
possession et qui agissait pour le compte du porteur. En
revanche, la présentation au paiement ne devait étre faite
que par le porteur. La différence eu égard 2 ces deux types
de présentation entrainerait le résultat suivant: si une
personne autre que le porteur présentait une lettre de
change au paiement, le paiement effectué par Iaccepteur a
cette personne ne constituerait pas un paiement régulier et
le refus de payer opposé par l'accepteur n’équivaudrait
donc pas A un refus de la lettre de change. Néanmoins, si
une lettre était présentée a l'acceptation par une personne
agissant pour le compte du porteur, il y aurait refus
d’acceptation si le tiré refusait d’accepter cette lettre.

Article 49

86. Le texte de Particle 49 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

.

“L'obligation de présenter la lettre & 'acceptation
cesse

“a) Sile tiré est décédé ou n’a plus la libre adminis-
tration de ses biens en raison de son insolvabilité, ou est
une personne fictive ou une personne qui n’a pas la
capacité d’étre obligée par V'effet en tant qu’accepteur
ou si le tiré est une société, une association ou autre
personne morale qui a cessé d’exister;

“b) Lorsque, avec toute la diligence raisonnable, il
est impossible d’effectuer la présentation dans le délai
prescrit.”

87. Le Groupe a adopté Particle sans modification. Il a
prié le Secrétariat de préciser dans le commentaire que
I'application de cet article n’était pas limitée aux lettres de
change qui, en vertu du paragraphe 2 de Tarticle 46,
devaient étre présentées i I'acceptation.
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Aprticle 50

88. Le texte de larticle 50 examiné par le Groupe de
travail est le suivant ;

“A défaut de présentation a 'acceptation d’une lettre
de change qui doit étre présentée, le tireur, les endos-
seurs et leurs avaliseurs ne sont pas obligés par la lettre.”

89. Le Groupe a adopté cet article sans modification.

Article 51

90. Le texte de 'article 51 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

“1) L’accepiation est réputée refusée

“a) Lorsque, sur présentation réguliére, le tiré
refuse expressément d’accepter la letire, ou lorsque
I'acceptation ne peut étre obtenue avec une diligence
raisonnable, ou lorsque le porteur ne peut obtenir
Pacceptation & laguelle il a droit en vertu de Ia présente
Convention;

“b) S'il y a dispense de présentation & I'acceptation
conformément A I'article 49, 3 moins que la lettre ne soit
effectivement acceptée.

“2) En cas de refus d’acceptation, le porteur peut,
sous réserve des dispositions de I'article 57, exercer
immédiatement son droit de recours contre le tireur, les
endosseurs et leurs avaliseurs.”

91. Le Groupe de travail a examiné la question de
savoir si le porteur d’une lettre de change avait un droit de
recours immédiat contre Pavaliseur du tiré et s'il était
nécessaire que le porteur ait dressé protét avant de pouvoir
exercer son droit de recours. Le Groupe a estimé que le
porteur devrait avoir ce droit de recours immédiat et que le
protét n'était pas nécessaire pour préserver ses droits
contre I'avaliseur du tiré.

92. En conséquence, le Groupe de travail a modifié le
paragraphe 2 de 'article 51 comme suit

“2} En cas de refus d’acceptation, le porteur peut:

“a) Sous réserve des dispositions de l'article 57,
exercer immédiatement son droit de recours contre le
tireur, les endosseurs et leurs avaliseurs.

“b) Exercer immédiatement son droit de recours
contre I'avaliseur du tiré.”

93. Le Groupe de travail a adopté I'article 51 ainsi
modifié,

[SECTION 2. — PRESENTATION AU PAIEMENT]

Article 53

94. Le texte de larticle 53 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

“La présentation d’un effet au paiement se fait selon
les regles suivantes:

“g) Le porteur doit présenter Ieffet au tiré, a
'accepteur ou au souscripteur, un jour ouvrable, a une
heure raisonnable;

“b} Lalettre de change tirée sur plusieurs personnes
ou acceptée par plusieurs personnes, ou le billet a ordre
souscrit par plusieurs personnes, peut étre présenté a
Fune quelconque d’entre elles, & moins qu'une stipula-
tion expresse de l'effet n'en dispose autrement;

“c) En cas de déces du tiré, de I'accepteur ou du
souscripteur, Peffet doit étre présenté aux personnes
qui, en vertu de la loi applicable, sont ses héritiers ou les
personnes habilitées 4 administrer sa succession;

“d) La présentation au paiement peut se faire 4 une
personng ou une autorité autre que le tiré, Uaccepteur
ou le souscripteur si cette personne ou cette autorité est
habilitée en vertu de la loi applicable a payer l'effet;

“¢) Leffet qui n’est pas payable 4 vue doit étre
présenté au paiement a 'échéance ou le premier jour
ouvrable qui suit;

“fi  L'effet qui est payable & vue doit étre présenté
au paiement dans le délai d’un an a compter de sa date;

“g) Un effet doit étre présenté au paiement :
“i) Au lien indiqué dans I'effet;

“ii} A défaut de cette indication, 3 Padresse du tiré
de I'accepteur ou du souscripteur indiguée dans
Teffet;

iti) A défaut d’indication du lieu de paiement et de
Padresse du tiré, de 'accepteur ou du souscrip-
teur, an principal établissement on & la rési-
dence habituelle du tiré, de 'accepteur ou du
souscripteur.”

95. On a soulevé la question de la compatibilité de
I'alinéa a, qui prescrit que "effet doit étre présenté au tiré,
& T'accepteur ou au sousciipteur, avec 'alinéa g, i, qui
prescrit que la présentation doit étre faite au lien indiqué
dans I'effet, si celui-ci contient une telle indication. On a
fait observer que le lieu ol le tiré, l'accepteur ou le
souscripteur pouvaient se trouver n’était pas nécessaire-
ment celui ou 'effet devait étre présenté au paiement. Le
Groupe, aprés un échange de vues, a estimé qu’il n'y avait
pas nécessairement contradiction entre les deux disposi-
tions étant donné que, dans le cas d'une lettre de change ou
d’un billet & ordre domiciliés, la banque effectuant le
paiement serait un agent du tiré, de l'accepteur ou du
souscripteur.

96. Le Groupe de travail a adopté Varticle sans modifi-
cation,

Article 54

97. Le texte de larticle 54 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

“1) Le retard dans la présentation au paiement est
excusable §’il est d0 & des circonstances qui ne sont pas
imputables au porteur et que celui-ci ne pouvait ni éviter
ni surmonter. Lorsque la cause du retard cesse d’exister,
I'effet doit étre présenté avec toute la diligence raison-
nable.

“2) L’obligation de présenter l'effet au paiement
cesse
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“a) Si le tireur, un endosseur ou un avaliseur
dispense expressément ou tacitement de cette présenta-
tion; ceite dispense:

“i} Si elle est donnée sur I’effet par le tireur, oblige
tout signataire subséquent et vaut 3 I'égard de
tout porteur;

“ii) Si elle est donnée sur l'effet par un signataire
autre que le tireur, n’oblige que son auteur mais
vaut a I'égard de tout porteur;

“iit) 8i elle est donnée en dehors de leffet, n’oblige
que son auteur et ne vaut qu'a I'égard d’un
porteur en faveur duquel elle a été donnée.

“b) Si I'effet n’étant pas payable & vue, la cause du
retard persiste plus 30 jours aprés I'échéance;

“c) SiVeffet étant payable a vue, la cause du retard
persiste plus de 30 jours aprés l'expiration du délai
prescrit pour la présentation au paiement;

“d) Si le tiré, le souscripteur ou l'accepteur est
décédé ou n’a plus la libre administration de ses biens en
raison de son insolvabilité, ou est une personne fictive
ou une personne qui n’a pas la capacité de payer l'effet
ou si le tiré, le souscripteur ou laccepteur est une
société, une association ou autre personne morale qui a
cessé d’exister;

“e) [Voir nouveaun paragraphe 3 ci-dessous);

“f) (Supprimé)

“g) 8§l p’existe aucun liew ou leffet doive étre
présenté conformément a I'article 53 g;

“3) L'obligation de présenter l'effet au paiement
cesse également, en ¢ce qui concerne la lettre de change,
il a été dressé protét faute d’acceptation.”

98. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
meodification. Deux représentants ont réservé leur position
au sujet de I'alinéa a du paragraphe 2 de cet article en
faisant valoir qu’a leur avis la possibilité d’une dispense
tacite de présentation donnée sur U'effet qu'offrait cette
disposition éfait inacceptable.

Article 55

99. Le texte de larticle 55 examiné par le Groupe de
travail est le snjvant :

“1) A défaut de présentation réguliére au paiement,
le tireur, les endosseurs et leurs avaliseurs ne sont pas
obligés par la lettre de change;

“2) A défaut de présentation réguliére au paiement,
les endosseurs et leurs avaliseurs ne sont pas obligés par
le biliet 4 ordre;

“3) Le défaut de présentation d’un effet au paie-
ment ne libére pas Paccepteur ou le souscripteur ou leurs
avaliseurs ou Pavaliseur du tiré de leurs obligations en
vertu de l'effet.”

100. On a soulevé la question de savoir si la présenta-
tion au paiement a I'avaliseur du tiré était une condition a
laquelle serait surbordonnée l'obligation des signataires
obligés a titre secondaire. Le Groupe de travail a estimé
que le défaut de présentation de la lettre de change a
Pavaliseur du tiré ne privait pas le porteur de son dreit de

recours contre les signataires obligés & titre secondaire,
¢tant donné que par présentation au paiement on entend la
présentation au tiré ou 4 'accepteur et non pas la présenta-
tion & Plavaliseur du tiré. L’engagement pris par les
signataires obligés a titre secondaire était de payer le
porteur si la lettre de change était présentée au tiré ou a
I'accepteur et le paiement était refusé. Ils ne s’étaient pas
engagés  ce que la lettre de change puisse étre présentée A
Iavaliseur du tiré si le tivé ne I'avait ni acceptée ni payée.

101. Le Groupe de travail a adopté Particle 55 sans
modification.

Article 56

102. Le texte de Particle 56 examiné par le Groupe de
travail est Je suivant :

“1} iy arefus de paiement:

“a) Lorsque le paiement est refusé 4 la présentation
réguligre ou lorsque le porteur ne peut obtenir le
paiement auquel if a droit en vertu de la présente
Convention.

“b) (Supprimé)

“c) Sl y a dispense de présentation au paiement
conformément au paragraphe 2 de 1'article 54 et que
Peffet demeure impayé aprés ’échéance.

“2) En cas de refus de paiement de la lettre de
change, le porteur peut, sous réserve des dispositions de
I'article 57, exercer son droit de recours contre le tireur,
les endosseurs et leurs avaliseurs.

“3) En cas de refus de paiement du billet 4 ordre,
le porteur peut, sous réserve des dispositions de
I'article 57, exercer son droit de recours contre les
endosseurs et leurs avaliseurs.”

103. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification.

104, Un représentant a exprimé 'opinion que le défaut
de paiement équivalait 3 un refus de leffet et qu'en
conséquence il devait y avoir un droit de recours immédiat
en cas d’insolvabilité ou de faillite du débiteur. A cet égard,
on s'est référé a I'article 43 de la loi uniforme de Genéve
concernant la lettre de change et le billet 4 ordre en vertu
duquel le porteur pouvait exercer un droit de recours
immédiat contre les endosseurs, le tireur et les autres
obligés dans les cas de faillite du tiré ou de accepteur ainsi
que dans ceux de faillite du tireur d’une lettre non
acceptable. De 'avis de ce représentant, une telle disposi-
tion serait souhaitable dans la mesure oil elle protégerait le
porteur.

[SECTION 3. — RECOURS]

Articles 57, 58, 59 et 60

105. Les textes des articles 57, 58, 39 et 60 examinés
par le Groupe de travail sont les suivants:

“Article 57

“En cas de refus d’acceptation ou de paiement d’un
effet, le porteur ne peut exercer son droit de recours que
lorsque I'effet a été régulierement protesté, conformé-
ment aux dispositions des articles 58 4 61,
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“Article 58

“1) Le protét est une constatation du refus d’accep-
tation ou de paiement, établie au lieu od Veffet a été
refusé, signée et datée par une personne habilitée par la
loi de ce lien. Il indique :

“a) Le nom de la personne 2 la requéte de laquelle
Peffet est protesté;

“b) Le lieu de protét;

“¢) La demande faite et, le cas échéant, la réponse
donnée ou le fait que le tiré, I'accepteur ou le souscrip-
teur n'a pu étre localisé.

“2) Le protét peut étre:
“g} Porté sur 'effet lui-méme ou sur une allonge; ou

“p) Etabli sous forme de document indépendant,
auquel cas il doit clairement identifier I'effet qui en fait
I’objet.

“3) A moins que I'effet ne stipule qu’un protét doit
étre dressé, le protét peut étre remplacé par une
déclaration écrite sur Peffet, signée et datée par le tiré,
l'accepteur, le souscripteur ou, en cas de domiciliation,
par le domiciliataire, et constatant le refus d’acceptation
ou de paiement.

“4) Un déclaration faite conformément au para-
graphe 3 est réputée constituer un protét aux fins de la
présente Convention.

“Article 59

“1) Le protét faute d’acceptation d'une lettre de
change doit é&tre dressé le jour ol l'acceptation est
refusée ou dang les deux jours ouvrables qui suivent.

“2) Le protét faute de paiement d'un effet doit étre
dressé le jour onl le paiement est refusé ou dans les deux
jours ouvrables qui suivent.

“Article 60

“1) Si une lettre de change qui doit étre protestée
pour défaut d’acceptation ou de paiement n'est pas
régulierement prostestée, le tireur, les endosseurs et
leurs avaliseurs ne sont pas obligés en vertu de la lettre.

“2} Si un billet 4 ordre qui doit étre protesté pour
défaut de paiement n’est pas réguliérement protesté, les
endosseurs et leurs avaliseurs ne sont pas obligés en
vertu du billet.

“3} Le défant de protét ne libére pas P'accepteur ou
le souscripteur ou leurs avaliseurs ou I'avaliseur du tiré
de leurs obligations en vertu de I'effet.”

106. Le Groupe a adopté ces articles sans modifica-

tion.

Article 61
107. Le texte de l'article 61 examiné par le Groupe de

travail est le suivant:

“1) Le retard dans la confection du protét est
excusable s'il est di A des circonstances qui ne sont pas
imputables au porteur et que celui-ci ne pouvait ni éviter

ni surmonter. Lorsque la cause du retard cesse d’exister, le
protét doit étre dressé avec toute la diligence raisonnable.

“2) L'obligation de dresser protét faute d’accepta-
tion ou de paiement cesse :

.“a) Si le tireur, un endosseur ou un avaliseur
dispense expressément ou tacitement du protét; cette
dispense :

“i) Sielle est donnée sur Peffet par le tireur, oblige

tout signataire subséquent et vaut a I'égard de
tout porteur;

“ii) Si elle est donnée sur I'effet par un signataire
autre que le tireur, n'oblige que son auteur mais
vaut 4 I'égard de tout porteur;

“iii} Sielle est donnée en dehors de Peffet, n’oblige
que son auteur et ne vaut gu'a I'égard d’un
porteur en faveur duquel elle a été donnée.

“b} Si la cause du retard persiste plus de 30 jours
aprés la date du refus;

“c) En ce qui concerne le tireur d'une lettre de
change, lorsque le tireur et le tiré ou l'accepteur sont la
méme personne;

“d) (Supprimé)
“e} En cas de dispense de présentation 4 Vaccepta-

tion ou au paiement conformément aux articles 49 2 ou
54 2,

“f) Sila personne qui demande le paiement en vertu
de l'article 80 ne peut faire dresser protét, en raison de
P'impossibilité de satisfaire aux exigences de TYar-
ticle 83.”

108. Le Groupe de travail a adopté cet article sous
réserve du remplacement 4 I'alinéa e du paragraphe 2 de Ia
référence & larticle 49 2 par une référence i article 49,

109. Deux représentants ont réservé leur position au
sujet de l'alinéa @ du paragraphe 2 en faisant valoir qu’a
leur avis la possibilité qu’offrait cette disposition d’une
dispense tacite du protét donnée sur I'effet était inaccep-
table.

Articles 62, 63, 64, 65, 66 et 66 bis

110. Les textes des articles 62, 63, 64, 65, 66 et 66 bis
examinés par le Groupe de fravail sont les suivants:

“Article 62

“1) Lorsqu’une lettre de change est refusée a 1'ac-
ceptation ou au paiement, le porteur doit diment
donner avis du refus au tireur, aux endosseurs et a leurs
avaliseurs.

“2) Lorsqu’un billet a ordre est refusé au paiement
le porteur doit diiment donner avis du refus aux endos-
seurs et & leurs avaliseurs.

“3) Un endosseur ou un avaliseur qui a regu notifi-
cation du refus doit en donner avis au signataire obligé
qui le précéde immédiatement.

“4) L’avis de refus produit effet a I'égard de tous les
signataires qui ont, en vertu de la lettre ou du billet, un
droit de recours contre le signataire notifié.
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“Article 63

“l) Lavis du refus d’acceptation ou de paiement
n’est soumis a aucune condition de forme mais il doit
identifier I'effet et indiquer que celui-ci a été refusé, Le
renvoi de l'effet suffit, pourvu que celui-ci soit accom-
pagné d'une déclaration indiquant qu’il a été refusé.

“2} L’avis du refus d’acceptation ou de paiement est
réputé avoir été réguligrement donné s'il est communi-
qué ou envoyé 2 la personne 2 laquelle le refus doit étre
notifié par un moyen approprié aux citconstances, que
cette personne I'ait regu ou non.

“3) Ilincombe i la personne qui est tenue de donner
avis de prouver qu’elle I'a diiment fait.

“Article 64

“L’avis du refus d’acceptation ou de paiement doit
étre donné dans les deux jours cuvrables qui suivent

“a) Le jour du protét on, en cas de dispense de
protét, le jour du refus d’acceptation ou de paiement;

“b} La réception de lavis donné par un autre
signataire,

“Article 65

“1} Le retard dans la communication de l'avis est
excusable s'il est di a des circonstances qui ne sont pas
imputables au porteur et que celui-ci ne pouvait ni éviter
ni surmonter. Quand la cause du retard cesse d’exister,
Yavis doit étre donné avec toute la diligence raisonnable.

“2) L’obligation de donner avis cesse :

“a) Si le tireur, un endosseur ou un avaliseur
dispense expressément ou tacitement de cet avis; cette
dispense :

“i) Si elle est donnée sur I'effet par le tireur, oblige
tout signataire subséquent et vaut 4 ’égard de
tout porteur;

“ii) Si elle est donnée sur l'effet par un signataire
autre que le tireur, n'oblige que son auteur
mais vaut a I'égard de tout porteur;

idnr

iii} Si elle est donnée en dehors de I'effet, n’oblige
que son auteur et ne vaut qu'a Pégard d'un
porteur en faveur duquel elle a été donnée.

“b) Si avec toute la diligence raisonnable, I'avis ne
peut étre donné;

“¢) En ce qui concerne le tireur d’un billet 4 ordre, si
le tireur et le tiré ou I'accepteur sont la méme personne;

“d} (Supprimé).

“Article 66

“Le fait de ne pas donner diment avis du refus
d’acceptation ou de paiement rend la personne qui est
tenue en vertu de Iarticle 62 de donner cet avis 4 un
signataire en droit de le recevoir responsable du pré-
judice que ledit signataire peut subir directement de ce
fait, sans que le montant total des dommages-intéréts
puisse dépasser le montant dii en vertu de articles 67
ou 68.

“Article 66 bis

“Le porteur peut exercer ses droits découlant de
I'effet contre I'un quelconque des signataires obligés en
vertu de I'effet, ou contre plusieurs ou contre tous, sans
étre tenu d’observer I'ordre dans lequel les signataires se
sont obligés.”

111. Le Groupe a adopté ces articles sans modifica-
tion.

Article 67

112.  Le texte de I'article 67 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1} Le porteur peut réclamer a tout obligé:

“a} A I'échéance : le montant de effet avec intérét,
si un intérét a été stipulé;

“b) Apres I'échéance :

“i) Le montant de I'effet avec intérét, si un intérét
a été stipulé, jusqu’a la date de I’échéance;

“ii) Sl a été stipulé un intérét aprés 'échéance,
I'intérét au taux stipulé, ou, en ’absence d’une
telle stipulation, I'intérét au taux spécifié au
paragraphe 2, calculé sur le montant spécifié a
I'alinéa précédent, 4 partir’ de la date de
I"échéance;

“fif) Les frais de protét ainsi que ceux des avis
donnés par le porteur;

“c) Avant 'échéance :

“i) Le montant de la lettre de change avec intérét,
si un intérét a été stipulé, jusqu’a la date du
paiement, déduction faite d’'un escompte pour
la période allant de la date du paiement 2 celle
de I'échéance, calculé conformément au para-
graphe 3;

“ii) Les frais de protét ainsi que ceux des avis
donnés par le porteur.

“2) Le taux annuel d'intérét est de {2] p.100
supérieur au taux officiel (taux bancaire) ou & tout autre
taux approprié analogue en vigueur sur la principale
place du pays ot I'effet est payable 4 I'échéance ou, 2
défaut d’un tel taux, au taux annuel de [ ], calculé sur la
base du nombre de jours écoulés conformément aux
usages de cette place.

“3) L’escompte est calculé au taux officiel (taux
d’escompte} ou tout autre taux approprié analogue en
vigueur a 1a date du recours au lieu o1 le porteur a son
principal établissement ou, s’il n’y a pas d’établissement,
sa résidence habituelle, ou, & défaut d’un tel taux, au
taux annuel de [ ], calculé sur la base du nombre de jours
écoulés et conformément aux usages de cette place.”

113. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification. Le Groupe s’est accordé a reconnaitre que le
soin de fixer le taux d’intérét mentionné au paragraphe 2 et
le taux d’escompte mentionné au paragraphe 3 devait étre
laissé A la Conférence de plénipotentiaires qui sera convo-
quée en vue de conclure la Convention.
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Article 68

114, Le texte de I’article 68 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Celui qui a payé P'effet conformément a Par-
ticle 67 peut réclamer aux signataires obligés envers lui :

“aq} Lintégralité de la somme qu'il a été tenu de
payer conformément a 'article 67 et qu'il a effective-
ment payée;

“b) Les intéréts de ladite somme au taux spécifié au
paragraphe 2 de l'article 67, & partir de la date ou il a
effectué le paiement; '

“c) Les frais des avis qu'il a donnés.

“2) Nonobstant ie paragraphe 4 de Iarticle 25, si un
signataire paie I'effet conformément & Particle 67 et si
Teffet lui est remis, ce transfert ne confére pas au
signataire les droits qu'un porteur protégé précédent a
pu avoir sur Peffet.”

115. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification.

[CHAPITRE V1. — LIBERATION]
[SECTION 1. — GENERALITES]
[SECTION 2. — PAIEMENT]
Article 70

116. Le texte de I'article 70 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

“1} Un signataire est libéré de ses obligations en
vertu de l'effet quand il paie au porteur ou & un
signataire subséquent le montant di conformément aux
articles 67 et 68:

“a) A P'échéance ou aprés I'échéance; ou
“by Avant I'échéance, aprés refus d’acceptation.

“2) Le paiement effectué avant I'échéance dans des
conditions autres que celles stipulées a I'alinéa & du
" paragraphe 1 du présent article ne libere pas le signa-
taire qui fait ce paiement de ses obligations en vertu de
Ieffet, sauf & Iégard de la personne qui a regu le
paiement.

“3} Un signataire n’est pas libéré de ses obligations
§’il sait, au moment ot il paie, qu'un tiers a fait valoir un
droit sur Ueffet ou que le porteur a volé I’effet ou a
falsifié la signature du bénéficiaire ou d’un endossataire,
ou a participé au vol ou 4 la falsification.

“4) g} Celui qui regoit le paiement d'un effet
conformément au paragraphe 1 du présent article doit,
sauf convention contraire, remettre i la personne qui
effectue le paiement I’effet, tout protét et un compte
acquifté;

“P) Celui 4 qui le paiement est demandé peut
différer ce paiement si la personne qui le demande ne lui
remet pas Peffet. Le fait de différer le paiement dans ces
conditions ne constitue pas un refus de paiement;

“c) Si le paiement est effectué et si le payeur
n’obtient pas leffet, le payeur est libéré de ses obliga-
tions mais cela ne constitue pas une exception opposable
4 un porteur protégé.”

117, S'agissant du paragraphe 1, le Groupe de travail a
£té d’avis qu'un signataire n’était pas libéré de ses obliga-
tions en vertu de 'effet quand il payait le montant dd 2 un
signataire subséquent qui n’était pas le porteur ou qui
n’avait pas payé I'effet conformément aux articles 67 et 68,
Le Groupe a donc décidé d’insérer aprés les mots “ou a un
signataire subséquent” les mots “qui a payé 'effet et est en
possession dudit effet”.

118. Le Groupe de travail a adopté le paragraphe 2
sans modification.

119. En ce qui concerne le paragraphe 3, on a fait
observer qu’aux termes de ce paragraphe un signataire qui
avait effectué le paiement & un porteur protégé n’était pas
libéré de ses obligations si un tiers avait réclamé I'effet a ce
porteur et que donc ce signataire ne pouvait opposer a ce
porteur le fait qu’un tiers invoquait un droit sur Veffet jus
tertii. Par ailleurs, il ressortait du paragraphe 3 de I'ar-
ticle 24 qu'un tel meyen de défense pouvait &tre opposé 4
un porteur protégé. Il a donc été proposé de supprimer an
paragraphe 3 de l'article 24 les mots “qui n’est pas un
porteur protégé” et de les insérer dans un autre article, par
exemple dans Varticle 25.

120. Le Groupe de travail apres en avoir délibéré a été
d’avis qu'il convenait de remanier le paragraphe 3 de
Particle 70 de fagon qu'un signataire qui a effectué le
paiement 4 un porteur qui n’était pas un porteur protégé ne
soit pas libéré de ses obligations s’il peut opposer le fait
qu’un tiers a un droit sur Peffet.

121. Le Groupe de travail a adopté le texte suivant du
paragraphe 3 de Particle 70:

“3} Un signataire n’est pas libéré de ses obligations
8’il paie un porteur qui n’est pas un porteur protégé alors
qu’il sait, au moment du paiement, qu'un tiers a fait
valoir un droit valable sur I'effet ou que le porteur a volé
I'effet ou a contrefait la signature du bénéficiaire ou d’un
endossataire, ou a participé au vol ou a la contrefagon.”

122. Le paragraphe 4 de Iarticle 70 a été adopté sans
modification.

Article 71

123.  Le texte de I'article 71 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

“1) Le porteur n’est pas tenu d’accepter un paie-
ment partiel.

“2)  Sile porteur n’accepte pas un paiement partiel,
il y a refus de paiement.

“3) Sile porteur accepte un paiement partiel du tiré,
de I'accepteur ou du souscripteur

“a) L'accepteur ou le souscripteur est libéré de ses
obligations & concurrence du montant payé,;

“b) Iy arefus de paiement pour le surplus.

“4) Le tiré, I'accepteur ou le souscripteur qui fait un
paiement partiel peut exiger que mention en soit faite
sur Peffet et que quittance lui en soit donnée.

“5) En cas de paiement partiel, le signataire qui paie
le solde est libéré. Dans ce cas, la personne qui regoit le
paiement doit remettre a celui qui Peffectue I'effet
acquitté et tout protét.”
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124. Le Groupe de travail a adopté les paragraphes 1,
2 et 3 de cet article sans modification.

125. Pour ce qui est du paragraphe 4, le Groupe de
travail a décidé de remplacer les mots “Iaccepteur ou le
souscripteur” par les mots “un signataire” de fagon que le
paragraphe s'applique également A un endosseur qui fait un
paiement partiel. Le Groupe de travail a également décidé
d’ajouter au paragraphe 4 I'alinéa b suivant :

“Le porteur qui accepte un paiement partiel doit
remettre au tiré ou au signataire qui I'effectue une copie
certifiée conforme de Ueffet, afin qu'un recours puisse
étre exercé ultérieurement.”

126. Les textes suivants des paragraphesd4, 5 et 6
rédigés de nouveau par le Secrétariat ont été examinés par
le Groupe de travail.

“4) Si le porteur accepte un paiement partiel d’un
signataire de D'effet autre que le tiré, 1'accepteur ou le
souscripteur :

“@) La personne qui effectue le paiement est libérée
de ses obligations & concurrence du montant payé,;

“b) Le porteur doit donner 3 ladite personne une
copie certifié¢e conforme de l'effet, et de tout protét
authentique, afin qu'un recours puisse étre exercé ul-
térieurement.

“5} Le tiré ou le signataire qui effectue un paicment
partiel peut exiger que mention en soit faite sur I'effet et
que quittance lui en soit donnée.

“6) Lorsqu’un signataire paie le solde, la personne
recevant le paiement qui est en possession de effet doit
lui remettre Peffet acquitté et tout protét authentique.”

127. Le Groupe de travail,
adopté ces paragraphes.

aprés délibération, a

Article 72

128. Le texte de larticle 72 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Le porteur peut refuser de recevoir le paiement
en un lieu autre que celui on l'effet a été diiment
présenté au paiement conformément i l'alinéa g de
Particle 53.

“2) Si tel est le cas et si le paiement n’est pas
cffectué au lieu ou I'effet a été diment présenté au
paiement conformément a 'alinéa g de Iarticle 53, on
considére qu’il y a refus de paiement.”

129. Le Groupe a adopté cet article sans modification.

Article 74

130. Le texte de Iarticle 74 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Leffet doit étre payé dans la monnaie dans
laquelle il est libellé,

“2} Le tireur ou le souscripteur peuvent indiquer sur
leffet que le paiement doit étre effectué¢ dans une
monnaie spécifiée autre que la monnaie dans laquelle
'effet est libellé, auquel cas:

“ay L’effet doit étre payé dans la monnaie spécifiée.

“b) La somme 3 payer doit étre calculée d’aprés le
taux de change indiqué sur l'effet. A défaut d'une telle
indication, la somme 4 payer doit étre calculée d’aprés le
taux de change pour les effets & vue & la date de
I'échéance :

“i) En vigueur au lieu oir Peffet doit &tre présenté
au paiement conformément & lalinéa g de
article 53, si la monnaie spécifiée est celle de ce
lieu (monnaie locale); ou

“ii) Fixé conformément aux usages du lieu on I'effet
doit £tre présenté au paiement conformément 2
Falinéa g de Particle 53, si la monnaie spéaflée
n’'est pas celle dudit lieu.

“c) 8l y a refus d’acceptation, la somme a payer
doit étre calculée :

“Q) Si le taux de change est indiqué sur l‘effét,
d’aprés le taux indiqué;

“ii) Siaucun taux de change n’est indiqué sur l'effet,
au choix du porteur, d’aprés le taux de change
en vigneur a la date du refus d’acceptation ou a
la date du paiement effectif.

“d) il y arefus de paiement, la somme a payer doit
étre calculée:

“i) Si le taux de change est indiqué sur Deffet,
d’aprés le taux indiqué;

“ii} Siaucun taux de change n’est indiqué sur I'effet,
au choix du porteur, d’apres le taux de change
en vigueur i la date de ’échéance ou 2 la date du
paiement effectif.

“3} Aucune disposition du présent article n’interdit
4 un iribunal d’accorder des dommages-intéréts en cas
de perte subie par un porteur par suite de fluctuations
des taux de change si cette perte résulte d'un refus
d’acceptation ou de paiement.

“4) Le taux de change en vigueur 3 une date
déterminée est le taux de change en vigueur, au choix du
porteur, au lien ol I'effet doit &tre présenté au paiement
conformément a I'alinéa g de Particle 53 ou au lieu de
paiement effectif.”

131. Le Groupe de travail a adopté cet article sans
modification.

132, Eu égard a la modification éventuelle de cet
article de facon qu’il couvre également les effets tirés ou
souscrits en unités de compte [voir A/CN.9/178, par. 37 et
38), le Groupe de travail a noté que le Groupe d’étude sur
les paiements internationaux, qui devait examiner ceite
question, ne §’était pas encore réuni depuis la huitiéme
session du Groupe de travail et que les vaes du Groupe
d’étude lui seraient soumises a sa prochaine session.

Article 74 bis

133. Le texte de l'article 74 bis examiné par le Groupe
de travail est le suivant:

“Aucune disposition de la présente Convention n’em-
péche un Etat contractant d’appliquer les régles concer-
nant le contrdle des changes en vigueur sur son ter-
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ritoire, y compris les régles qu’il est tenu de respecter en
vertu des accords internationaux auxquels il est partie.”

134. Le Groupe a adopté cet article sans modification.

Article 78

135. Le texte de Particle 78 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Lorsqu’un signataire est libéré de la totalité ou
d’une partie de ses obligations en vertu de Ieffet, tout
signataire qui a un recours contre lui est libéré de ses
obligations dans la méme mesure;

“2) Lorsque le tiré régle au porteur la totalité ou une
partiec du montant d'une lettre de change, tous les
signataires de ladite lettre sont libérés de leurs obliga-
tions dans la méme mesure.”

136. Le Groupe a adopté cet article sans modification,

Article 79

137. Le texte de l'article 79 examiné par le Groupe de
travail est le snivant:

“1) Le droit d’action découlant d'un effet ne peut
plus étre exercé aprés l'expiration d’un délai de quatre
ans:

“a) Contre Paccepteur, le souscripteur ou leur
avaliseur, & compter de la date de I’échéance;

“b) Contre le tireur, Yendosseur ou leur avaliseur, a
compter de la date du protét en cas de refus ou, en casde
dispense de protét, 4 compter de la date du refus.

“2)} 4) Siunsignataire a payé I'effet conformément
4 Particle 67 ou 68 dans F'année qui précede I'expiration
du délai visé an paragraphe 1 du présent article, ledit
signataire peut exercer son droit d’action contre un
signataire obligé envers Iui dans un délai d’'un an a
compter de la date & laqueile il a payé I'effet.

“bYy (Ajouter un alinéa au sujet d’un signataire qui
paie ultéricurement.)”

138. S’agissant du paragraphe 1, le Groupe de travail a
été d’avis que le délai de prescription prévu dans cet article
devrait également courir pour Il'avaliseur du tiré. Le
Groupe de travail a donc décidé de modifier le para-
graphe 1 ¢ comme suit ;

“1) a) Contre Paccepteur, le souscripteur ou leur
avaliseur, ou Pavatiseur du tiré, & compter de la date de
I’échéance.”

139. Le Groupe de travail a adopté le paragraphe 2 a
sans modification.

140. Quant au paragraphe 2 b, on a fait observer que
I'alinéa a ne prévoyait que le cas oll le signataire avait payé
Peffet dans 'année qui précédait I'expiration du délai de
prescription visé au paragraphe 1. Il y aurait donc lieu
d’ajouter au paragraphe 2 un alinéa concernant le cas ou
un signataire aurait payé Peffet aprés l'expiration de ce
délai.

141. Le Groupe de travail a examiné la question de
savoir s'il convenait de prévoir une disposition distincte

relative au délai de prescription des droits d’action que le
projet de Convention attribuait, dans certains cas, 2 un
signataire ayant subi un préjudice ou un dommage (art. 22,
42, 66 et 81). Une des vues exprimées a éié qu'il y aurait
lieu de laisser 4 la Iégislation nationale applicable le soin de
réglementer le délai de prescription pour ces actions. Selon
une autre vue, il faudrait d’abord examiner s'il 0’y avait pas
incompatibilit¢ entre le délai de prescription prévu a
Particle 79 s’agissant des actions découlant de I'effet et le
délai de prescription des actions découlant de causes autres
quun effet mais lices a celui-ci. Le Groupe a pri€ le
Secrétariat d’examiner cette question et il a décidé que, s'il
n’y avait pas d'incompatibilité, il ne conviendrait pas
d’inclure une disposition supplémentaire dans le projet de
Convention,

Anrticle 80

142, Le texte de I'article 80 examiné par je Groupe de
travail est le suivant:

“1) En cas de perte par suite de destruction, de vol
ou de toute autre maniére, la personne ayant perdu
I'effet a, sous réserve des dispositions des paragraphes 2
et 3 du présent article, le méme droit au paiement que si
¢lle en avait eu possession et le signataire auquel le
paiement est demandé ne peut exciper du fait que la
personne demandant le paiement de I'effet n’en a pas la
possession,

“2} a) La personne qui demande le paiement d’un
effet perdu doit présenter au signataire auquel elle
demande le paiement une copie dudit effet ou hi
indiquer par écrit:

“i} Les éléments de l'effet perdu correspondant
aux prescriptions des paragraphes 2 ou 3 de
larticle premier;

“ii) Les faits attestant qu’elle aurait eu le droit de
recevoir le paiement dudit signataire si elle
avait eu possession de l'effet;

“iif) Les circonstances qui empéchent Ja production
de I'effet.

“by Le signataire anquel le paiement d'un effet
perdu est demandé peut exiger de la personne qui
demande le paiement de constituer une sireté pour le
garantir du préjudice qu’'it pourrait subir du fait du
paiement ultérieur de Peffet perdu.

“c) La nature et les modalités de la slreté doivent
étre déterminées d'un commun accord entre la personne
gui demande le paiement et le signataire auquel le
paiement est demandé. A défaut d’accord, le tribunal
peut déterminer si une sfreté est requise et, danms
laffirmative, en définir la nature et les modalités.

“d) S8i une stireté ne peut étre donnée, le tribunal
peut ordonner au signataire auquel le paiement est
demandé de consigner le montant de Peffet perdu, ainsi
que tous les intéréts et frais pouvant étre réclamés en
vertu des articles 67 ou 68, auprés du tribunal ou de
toute autre autorité ou institution compétente et fixer la
durée de la consignation. Celle-ci vaudra paiement a la
personne qui I'a demandé.”
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143. Le Groupe de travail a adopté la paragraphe 1 de
cet article sans modification.

144. En ce qui concerne 1’alinéa a du paragraphe 2, le
Groupe de travail a estimé qu'il conviendrait de la modifier
afin de préciser que pour satisfaire a D'obligation de
présenter par écrit les éléments de Peffet perdu, la per-
sonne qui demande le paiement pent présenter une copie
de I'effet. En conséquence, le Groupe de travail a modifié
comme suit le sous-alinéa i de 'alinéa a du paragraphe 2;

“2) a) Lapersonne qui demande le paiement d’un
effet perdu doit indiquer par écrit au signataire anquel
elle demande le paiement :

“i} Les éléments de l'effet perdu correspondant aux
prescriptions des paragraphes 2 ou 3 de Particle
premier; a cette fin, la personne qui demande le
paiement de Deffet perdu peut présenter au
signataire une copie dudit effet.”

145. Le Groupe de travail a adopté le paragraphe 2
sous réserve de cette modification.

Article 81

_ 146, Le texte de larticle 81 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

“1} Le signataire qui a payé un effet perdu et 4 qui
Veffet est ultérieurement présenté au paiement par une
autre personne doit notifier ladite présentation a celui
auquel il a payé l'effet.

“2) Cette notification doit étre adressée le jour ol
Peffet est présenté on dans les deux jours ouvrables qui
suivent et indiquer le nom de la personne ayant présenté
I’effet ainsi que la date et le licu de la présentation.

“3) Le défaut de notification rend le signataire qui a
payé Deffet perdu responsable de tout préjudice que
celui auquel il a payé I'effet peut subir de ce fait, sans
que le montant total des dommages-intéréts puisse
dépasser le montant de ’effet et des intéréts ou frais qui
peuvent étre demandés en vertu des articles 67 ou 68.

“4) Un retard dans la notification est excusable §'il
est dQ a des circonstances indépendantes de la volonté
de la personne ayant payé I'effet perdu et que celle-ci ne
pouvait ni éviter ni surmonter. Lorsque la cause du
retard disparait, la notification doit &tre faite avec une
diligence raisonnable.

“5) Ily adispense de notification lorsque la cause du
retard persiste au-deld de 30 jours aprés la date &
laquelle 1a notification aurait da étre faite au plus tard.”

147. Le Groupe a adopté cet article sans modification.

Article 82

148. Le texte de larticle 82 examiné par le Groupe de
travail est le snivant:

“1) Le signataire qui a payé un effet perdu con-
formément aux dispositions de I'article 80 et qui est par
la suite mis en demeure de payer Veffet et qui le paie
effectivement, ou qui perd son droit & recouvrement
auprés de tout signataire obligé envers Iui a droit :

“a) Siune siireté a été donnée, d’en entreprendre la
réalisation; ou

“b) Sile montant de I'effet a été consigné aupres du
tribunal ou de toute autre autorité compétente, de
réclamer le montant consigné.

“{2) Si la personne qui a fourni une sireté con-
formément aux dispositions de I'alinéa b du para-
graphe 2 de Particle 80 peut réclamer ladite sireté sile
signataire au profit duquel elle a été fournie n’a plus le
droit d’en entreprendre la réalisation en vertu des
dispositions du paragraphe 1 et si, en vertu de larti-
cle 79, le droit d’action découlant de I'effet ne peut plus
étre exercé contre 'accepteur ou le souscripteur, ou si
elle ne peut obtenir de paiement d’un signataire obligé a
son €gard du fait que ce signataire lui oppose un moyen
de défense valable ou est insolvabie. |

“3) Si le montant de Peffet a &té consigné aupras
d’un tribunal ou de toute autre autorité compétente,
confoermément aux dispositions de Palinéa d du para-
graphe 2 de Particle 80 et n’a pas été réclamé conforms-
ment a a l'alinéa b du paragraphe 1 du présent article
dans le délai prévu a I'article 79 pendant lequel le droit
d’action découlant de I'effet peut étre exercé contre le
signataire qui a consigné le montant de leffet et
I'accepteur ou le souscripteur, la personne au profit de
laquelle le montant de Peffet a ét€ consigné peut
demander auw tribunal ayant prescrit la consignation
d’ordonner que le montant consigné Jui soit versé. Le
tribunal accéde & cette demande selon les modalités et
conditions qu’il détermine.”

149, Le Groupe de travail a modifié comme suit le
paragraphe 1 de cet article

“1) Le signataire qui a payé un effet perdu con-
formément aux dispositions de article 80 et qui est par
la suite mis en demeure de payer I'effet et qui le paie
effectivement, ou qui perd son dreit & recouvrement
auprés de tout signataire obligé envers lui, la perte de ce
droit étant due a la perte de I'effet, a droit:

“@)  Siune sireté a été donnée, d'en entreprendre la
réalisation; ou

“b) Sile montant de Peffet a été consigné auprés du
tribunal ou de toute autre autorité compétente, de
réclamer le montant consigné.”

150. Cette modification a été apportée parce qu'un
signataire qui avait payé un effet perdu conformément 4
Particle 80 devait avoir le droit d’entreprendre la réalisa-
tion de la sireté non seulement lorsqu'il a été obligé de
payer I'effet une deuxiéme fois, mais aussi lorsqu’il a perdu
son droit de recours contre un signataire obligé envers lui,
et que ta perte de ce droit était due i la perte de I"effet.

151. Le Groupe de travail a examiné les paragraphes 2
et 3 de cet article. Ces paragraphes énoncent les régles
applicables dans le cas ol un signataire avait payé 'effet.
perdu et ol une stireté lui avait été donnée conformément a
T'article 80. La question s'est alors posée de savoir quelle
raison la personne qui avait fourni la siireté pouvait
invoquer pour la réclamer. Le Groupe a été d’avis que le
libellé des paragraphes 2 et 3 était trop complexe et ne
tenait pas suffisamment compte de la régle fondamentale
selon laquelle la siireté pouvait étre réciamée lorsque le
signataire auquel elle avait ét¢ donnée ne courait plus le
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risque de subir de préjudice en raison de la perte de I'effet.
En conséquence, le Groupe de travail a adopté la régle
générale suivante pour remplacer les paragraphes 2 et 3:

“La personne qui a fourni une sireté conformément
aux dispositions de Yalinéa b du paragraphe 2 de ’ar-
ticle 80 peut réclamer ladite sireté si le signataire au
profit duquel elle a été fournie ne court plus le risque de
subir de préjudice en raison de la perte de l'effet.”

Apiicle 83

152. Le texte de l'article 83 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“L'effet perdu est réguli¢trement protesté si la per-
sonne qui en demande le paiement utilise a cette fin une
copie dudit effet ou un écrit satisfaisant aux prescriptions
du paragraphe 2 a de Particle 80.”

153. Le Groupe de travail a supprimé les mots “une
copie dudit effet ou”, ces mots n’étant plus nécessaires du
fait des amendements apportés au paragraphe 2 a de
Particle 80.

Articles 84 et 85

154. Les textes des articles 84 et 85 examinés par le
Groupe de travail sont les suivants :

“Article 84

“La personne qui Tegoit le paiement de Peffet perdu
conformément aux dispositions de Iarticle 80 doit
Temettre au signataire qui en a payé le montant I'écrit
établi en vertu du paragraphe 2 a de l’article 80, diment
acquitté par elle, et tout protét ainsi qu'un compte
acquitté,

“Article 85

“a} Le signataire ayant payé un effet perdu con-
formément aux dispositions de V'article 80 a les mémes
droits que s'il avait été en possession de l'effet.

“b) Ledit signataire ne peut exercer ses droits que
s'il est en possession de I'écrit acquitté visé a lar-
ticle 84.”

155. Le Groupe a adopté ces articles sans modifica-
tion. '

I1. — REGLES UNIFORMES APPLICABLES AUX CHEQUES
INTERNATIONAUX

156. Le Groupe de travail, & sa huiti®me session, a prié
le Secrétariat d'entreprendre les travaux préparatoires
relatifs aux régles uniformes applicables aux cheques
internationaux. Le Groupe était saisi, a la présente
session, d’'une note du Secrétariat contenant un avant-
projet de régles applicables aux chéques internationaux
[A/CN.9'WG.IVIWP.15]. Celui-ci tient compte des dispo-
sitions du projet de Convention sur les lettres de change
internationales et les billets & ordre internationaux ainsi
que des dispositions spéciales applicables aux chéques de la
Loi uniforme de Geneve concernant le cheque, du Bills of
Exchange Act du Royaume-Uni de 1882, et du Uniform
Commercial Code.

157. Le Groupe de travail a examiné le projet de regles
uniformes article par article, mais il a décidé de ne rien
arréter définitivement 2 leur sujet et d'attendre avant de
décider ¢'il y avait lieu d’énoncer ces régles dans un projet
de Convention distinct sur les chéques internationaux ou si
elles devaient faire partic d’'une convention traitant des
lettres de change internationales, des billets & ordre inter-
nationaux et des chéques internationaux,

158, Le Groupe de travail, aprés avoir délibéré, a
également décidé de n’examiner qu’ultérieurement toutes
questions juridiques autres que celles se rapportant au
chéque, notamment les questions concernant les relations
entre les banques et leurs clients, I'obligation de payer le
cheque incombant 4 la banque sur laquelle il est tiré, et la
protection accordée au banquier qui paie et encaisse, afin
de s’assurer si de telles questions devaient ou non étre
couvertes par les régles uniformes envisagées.

159, Le Groupe de travail a examiné, 3 la présente
session, les articles 1 4 30 bis qui figurent dans le document
A/CN.9/WG.IV/WP.15.

Article premier”

160. Le texte de larticle premier examiné par le
Groupe de travail est le suivant:

“1) La présente Convention est applicable aux ché-
ques internationaux.

“2) Un chéque international est un instrument écrit
qui:

“g) Contient dans son texte méme les mots “chéque
international (Convention de .. .)";

“b) Contient le mandat inconditionnel donné par le
tireuy au tiré de payer une somme déterminée au
bénéficiaire ou & son ordre, ou au porteur;

“c) Est tiré sur un banquier;
“d) Est payable i vue;
“e) Est daté;

“f) Indique qu’au moins deux des lieux suivants sont
situés dans des Etats différents:

“1) Le lieu oit le chéque est tiré;

“ii) Le lieu désigné 3 c6té de la signature du tireur;
“iii) Le lieu désigné a cb6té¢ du nom du tiré;
“v) Le lieu désigné a coté du nom du bénéficiaire;
“y)  Le lien du paiement;

L1

g) Est signé par le tireur,

“3) La preuve de linexactitude des indications men-
tionnées a l'alinéa f du paragraphe 2 n’affecte en rien
Papplication de la présente Convention.”

? Dans e présent document sur les régles uniformes, chaque
projet dParticle porte le méme numéro que celui du projet d’article
correspondant dans le projet de Convention sur les lettres de change
internationales et les billets 3 ordre internationaux. Certains projets
d'article du projet de Convention n’ayant pas de rapport avec les
chéques, les numéros des projets d’articles reproduits dans le docu-
ment pe se suivent pas tous. Les projets d'articles figurant dans le
document qui n’ont pas de rapport avec les letires de change ou les
bitlets & ordre portent I'indication “Article X",
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2) ¢} “Tiré sur un banquier”

161. A propos de I'alinéa ¢ du paragraphe 2, on a fait
observer que dans le cadre de certains systémes juridiques
Jes termes “bangue” ou “banquier” englobaient des institu-
tions Iégalement assimilées au banquier. En conséquence,
le Groupe de travail a estimé qu’il fallait que Particle 5
comporte un paragraphe spécifiant que le terme “ban-
quier” désignait les personnes ou institutions assimilées an
banquier en vertu de la législation en vigueur.

2) d)

162. A propos de l'alinéa d du paragraphe 2, on a
relevé que la Loi uniforme de Genéve concernant le
chéque ne spécifiait pas parmi les énonciations expresses
que la mention payable 4 vue devait figarer sur le chéque.
Dans ladite loi, c’est au chapitre I'V concernant la présenta-
tion et le paiement, qu’il est prescrit que le chéque est
payable i vue. L’article 28 de cette loi dispose que le
chéque est payable a vue et que toute mention contraire est
réputée non écrite. En conséquence, en vertu de la Loi
uniforme de Geneve, un effet qui répondait aux énoncia-
tions expresses prescrites 4 larticle premier mais qui
portait mention d’une date de paiement ultéricure était
néanmoins un chéque.

“Payable a vue”

163. Le Groupe de travail a ét¢ d'avis qu'il serait
souhaitable d’adopter un mode d’approche aligné sur la Loi
uniforme de Genéve, dans la mesure ol I’'on étendrait ainsi
Papplication des régles uniformes. I a estimé, par consé-
quent, quil n'y avait pas licu de maintenir parmi les
énonciations expresses du paragraphe 2 de Darticle pre-
mier, celle spécifiant que le chéque est payable 4 vue mais
que cette prescription devait figurer parmi les régles
applicables a la présentation et au paiement.

2) f) Elémenis internationaux

164, A propos de 'alinéa f du paragraphe 2, le Groupe
de travail a &t€ d’avis que les énonciations ayant trait au
caractere international qui valent pour la lettre de change
internationale et le billet 4 ordre internaticonal, devraient
également valoir pour le chéque international. On a fait
observer que dans le cas d*un chéque payable au porteur, la
nécessité spécifiée qu'au moins deux des cinq lieux men-
tionnés a Palinéa f du paragraphe 2 soient indiqués sur le
cheque risquait de susciter des difficultés.

165. Le Groupe de travail a estimé qu’a l'alinéa fii il
fallait non seulement mentionner le lien désigné a c6té de
la signature du tireur mais aussi le licu désigné 4 c0té du
nom du tireur. Cette addition se justifiait compte tenu du
fait que dans certains pays le nom et I'adresse du tireur
étaient imprimés sur les chéques.

Article 3

166. Le texte de I'article 3 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“La présente Convention est applicable, gue les lieux
indiqués sur un chéque international conformément aux
dispositions de l'alinéa f du paragraphe 2 de larticle
premier soient situés ou non dans les Etats contrac-
tants.”

167. Un observateur a émis I'opinion que la Conven-
tion ne devrait étre applicable que lorsque le lieu du
paiement était situé dans un Etat contractant. Le Groupe
de travail, aprés en avoir débattu, a &té d’avis que
Iarticle 3 devait demeurer te!l quel. Ii ressortait clairement
de cette disposition que la Convention serait applicable
dans un Etat contractant si, par exemple, le tircur ayant
¢émis dans un Etat contractant un chéque & tirer sur un
banquier sis dans un Etat non contractant, le chéque avait
été refusé an paiement. En pareil cas, si une action était
intentée par le bénéficiaire contre le tireur devant les
tribunaux de 1'Etat contractant, ceux-ci appliqueraient Ja
Convention. L’article 3 garantirait également I'application
de la Convention dans un Etfat non contractant si, par suite
de Iapplication des régles du droit international privé, les

tribunaux de cet Etat appliquaient la loi de I'Etat contrac-
tant.

Article 4 :

168. e texte de Iarticle 4 examiné par le Groupe d
travail est le suivant:

“Dans l'interprétation et I'application de la présente
Convention, il sera tenu comptc de son caractére
international et de 1a nécessité d’en promouvoir 'unifor-
mité.”

169. Aucune observation n’a ¢t€ formulée au sujet de
cet article.

Article 5

170. Le texte de Particle 5 examiné par le Groupe de
travail est le suivant;

“Aux fins de la présente Convention:
“1) Le terme “chéque” désigne tout chéque interna-
tional régi par la présente Convention;

“2) Le terme “tiré” désigne le banquier sur lequel le
chéque est tiré;

“3) Le terme “bénéficiaire” désigne la personne au
profit de laquelle le tireur donne V'ordre de paiement;

“4) Le terme “porteur” désigne toute personne en
possession d’un chéque payable au porteur ou endossé
en blanc;

“5) Le terme “porteur” désigne la personne visée
Iarticle 13 bis;

“g) L’expression “porteur protégé” désigne le por-
teur d’un chéque qui, au moment oi ledit porteur en a
pris possession et au vu des mentions qui y sont portées,
paraissait complet, régulier et non échu [aux termes de
I'alinéa f de Particle 53], & condition que ledit porteur
n’ait ey, & ce moment, connaissance d’aucune action ni
moyen de défense opposable au chéque conformément a
I'article 24, [ni du fait qu’il y avait eu refus de paiement];

“7) Le terme “signataire” désigne toute personne
ayant signé un chéque;

“8) L'expression “signature contrefaite” s’entend
également de toute signature apposée au moyen d’un
cachet, d’un symbole, d'un fac-similé, de perforations ou
d’autres procédés par lesquels la signature peut étre
effectuée aux termes de l'article 27 et qui auraient €té
utilisés illicitement ou sans autorisation.”




76 Annugire de ka Commission des Nations Unies pout le droit commercial international, 1980, vol. X1

6} “Porteur protégé”

171. On a fait observer a propos du paragraphe 6 de
Particle 5 que la condition prescrivant qu’un chéque devait,
pour que le porteur soit protégé, étre complet et “régulier”
ne devrait pas étre retenue. La question du cheéque
incomplet reléve de Particle 11. Quant 2 la régularité, rien
n'indiquait au premier abord pour queile raison un chéque
serait irrégulier. Toutefois, le sentiment général du Groupe
de travail a ét€ que la définition du porteur protégé devait
étre identique a celle formulée dans le projet de Conven-
tion sur les lettres de change internationales et les billets a
ordre internationaux. Le Groupe de travail a prié le
Secrétariat d’indiquer dans un commentaire ultérieur des
exemples d'irrégularités,

172.  L’emploi du terme “non échu” a suscité quelques
objections. De Yavis général, il fallait qu'il soit spécifié
dans la définition que le porteur d’'un chéque était protégé
si, au moment ol il prenait possession du chéque, 1a date
limite fixée pour la présentation du chéque au paiement
n’était pas expirée.

173.  Le Groupe de travail a estimé que le porteur d'un
chéque, pour étre protégé, devait également ne pas avoir
eu connaissance du fait que le chéque avait été refusé au
paiement,

7)  “Signataire”
174, On a fait observer que dans le cadre des régles
proposées, un chéque pouvait étre certifié. Toutefois, une

signature attestant la certification ne faisait pas de son
auteur le signataire du chéque,

Article 6

175. Le texte de Farticle 6 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“Aux fins de la présente Convention, une personne
est réputée avoir connaissance d'un fait si elle en a
effectivement connaissance ou si elle ne pouvait pas
Tignorer.”

176. Aucune observation n’a été formulée au sujet de
cet article.

Article 7

177.  Le texte de Tarticle 7 examiné par le Groupe de
travail est le suivant;

“Le montant d'un chéque est réputé déterminé,
méme si le chéque prescrit le paiement:

“a) Avec intérédts;

“b) Suivant un taux de change indiqué sur le chéque
ou A déterminer selon les indications figurant sur le
chéque, ou

“c) Dans une monnaie autre que la monnaie dans
laquelle le chéque est libellé.”

178. Des représentants ont exprimé J'opinion qu’étant
donné que le chéque était avant tout un instrument de
paiement et non pas un instrument de crédit, les régles
proposées devaient interdire la stipulation d’intéréts sur le
chéque. $'il souhaitait stipuler des intéréts, le tireur devait

tirer une lettre de change. La stipulation d’intéréts sur le
chéque risquait d’inciter le porteur i le conserver aussi
longtemps que la loi I'y autorisait.

179. L’opinion générale au Groupe de travail a été
que, méme s'il était peu probable qu’il arrive fréquemment
que des intéréts soient stipulés sur le cheque, le projet de
regles uniformes devait néanmoins autoriser une telle
pratique, Etant donné les taux d'intérét élevés actuelle-
ment en vigueur, celle-ci pourrait s’avérer utile méme dans
les cas ol le chéque était présenté au paiement quelques
jours aprés som émission.

Article 8

180. Le texte de I’article 8 examiné par le Groupe de
travail est le suivant :

“1) Si le montant du chéque exprimé en toutes
lettres differe de celui exprimé en chiffres, le chéque
vaut pour la somme exprimée en toutes lettres.

“2) Si le montant du chéque est exprimé dans une
moennaie ayant la méme désignation dans au moins un
autre Etat que I'Etat dans lequel, selon les indications
portées sur le chéque, le paiement doit étre effectué, et
si la monnaie indiquée n’est pas identifiée comme étant
la monnaie d'un Etat donné, celle-ci est considérée
comme étant la monnaie de 'Etat dans lequel le
paiement doit étre effectué.

“3) Si le chéque stipule des intéréts sans indigquer
leur point de départ, les intéréts courent [4 compter dela
date d’émission du chéque];

“4) La stipulation que la somme & payer est produc-
tive d’intéréts est réputée non écrite si le taux d'intérét
n'est pas indiqué.”

181. Le Groupe de travail a mis entre crochets les
paragraphes 3 et 4 de Darticle 8 en attendant qu'une
décision définitive ait été prise sur le point de savoir si la
stipulation d'intéréts sur un chéque international devait
étre autorisce.

Article 10

182. Le texte de I'article 10 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Le chéque peut étre:

“a) Tiré par le tireur sur lui-méme ou 4 son ordre;
“b) Tiré par plusieurs tireurs;

“c) Payable i plusieurs bénéficiaires.

“2) Le chéque payable & 'un ou I'autre de plusieurs
bénéficiaires est payable a l'un quelcongque des
bénéficiaires, et celui d’entre eux qui en a possession
peut exercer les droits attachés 3 la qualité de porteur.
Dans tout autre cas, le chéque est payable 4 tous les
bénéficiaires, et les droits attachés 2 la qualité de porteur
ne peuvent étre exercés que par eux tous.”

183. Des doutes ont été exprimés quant & I'opportunité
de permettre 4 une banque de tirer sur elle-méme un
chéque payable au porteur. Une telle disposition risquait
d’aller & encontre des législations nationales régissant
Pémission de la monnaie, Néanmoins, Popinion générale a
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été que les régles uniformes devaient permettre I'émission
de ces cheques, les pays dont la législation n’autorisait pas
cette pratique étant libres de Pinterdire.

Articles 11 ¢ 20

184, Les textes des articles 11 & 20 examinés par le
Groupe de travail sont les suivants:

“Article 11

“1) Un chéque incomplet qui respecte les prescrip-
tions des alinéas @ et g du paragraphe 2 de T’article 1,
mais sur lequel font défaut d’autres éléments correspon-
dant & une ou & plusieurs des prescriptions du para-
graphe 2 dudit article, peut étre complété, et le cheque
ainsi complété vaut comme un chéque;

“2) Lorsque ce chéque est complété autrement qu’il
n'a été convenu:

“g) Le signataire ayant apposé sa signature avant
que le chéque ne soit complété peut opposer Pinobserva-
tion de I'accord & un porteur, 4 condition que ce porteur
ait eu connaissance de l'inobservation dudit accord au
moment ol il a pris possession du chéque;

“b) Le signataire ayant apposé sa signature aprés
que le chéque a été complété est obligé dans les termes
du chéque ainsi complété.

“Article 13
“Le chéque est transmis :

“a) Par endossement et remise du chéque par I'en-
dosseur 4 I'endossataire; ou

“b) Par simple remise du chéque, s’il est stipulé
payable au porteur ou si le dernier endossement est en
blanc.

“Nouve! article

“1) L’endossement doit &tre écrit 4 1a main sur le
chéque ou sur un feuillet attaché au cheque (“allonge”).
Il doit étre signé.

“2) L’endossement peut étre
“a) En blanc, lorsqu’il est simplement signé ou que

la signature est accompagnée d'une mention spécifiant
que le chéque est payable & quiconque le détient;

“by Nominatif, lorsque la signature est accompa-
gnée du nom de la personne a qui le chéque est payable.

“Article 13 bis

“1) Une personne est porteur:
“a} Quand elle est porteur du chéque; ou

“b) Quand elle est bénéficiaire et détient le chéque;
ou

“c} Quand elle détient un chéque

“}  Qui a été endossé a son nom, ou

“iiy Dont le dernier endossement est en blanc et qui
contient une suite ininterrompue d’endosse-
ments, méme si l'un des endossements a été
contrefait ou signé par un représentant sans
pouvoirs.

“2} Quand un endossement en blanc est suivi d'un
autre endossement, le signataire de celui-ci est réputé
étre devenu endossataire par 'endossement en blanc.

“3) Une personne est porteur méme si le chéque a
été acquis dans des circonstances, notamment ies cas
d’incapacité, de fraude, de violence ou d’erreur de
quelque sorte que ce soit, qui pourraient fonder une
action en revendication ou un moyen de défense déri-
vant du chéque.

“Article 15

“Le porteur d’un chéque sur lequel le dernier endosse-
ment est en blanc peut:

“a) Endosser le chéque A nouveau, soit en blanc,
soit au profit d’'une personne déterminée; ou

“b) Transformer 'endossement en blanc en endos-
sement nominatif, en y indiquant que le chéque est

- payable 4 lui-méme ou 4 quelque autre personne; ou

“c} Transmettre le cheque conformément 3 I’alinéa
b de Particle 13.

“Article 16

“[Lorsque le tireur ou I'endosseur a porté sur le chéque
ou dans l'endossement une mention telle que “pon
négociable”, “non transmissible”, “non & ordre”, “payer
4 X seulement” ou toute autre expression équivalente, la
personne 4 qui le chéque est transmis ne devient porteur

qu'aux fins d’encaissement. ]

“Article 17

“1) L’endossement conditionnel transmet le cheque,
que la condition stipulée ait été remplie ou non.

“2) Aucune action en revendication ni aucun moyen
de défense dérivant du chéque ne peuvent étre invoqués
en raison du non-accomplissement de la condition, si ce
n’est par le signataire qui a endossé conditionnellement
le cheque a Pencontre de la personne a qui le chéque est
directement transmis.

“Article 18

“L’endossement pour une partic de la somme due en
vertu du chéque ne vaut pas comme endossement.”

“Article 19

“Lorsqu’un chéque comporte plusieurs endossements,
chacun d’eux est présumé, sauf preuve contraire, avoir
été effectué dans l'ordre oil il figure sur le chéque.

“Article 20

“1) Lorsqu'un endossement contient la mention
“pour encaissement”, “pour dépdt”, “valeur en
reconvrement”, “par procuration”, “veuillez payer n’im-
porte quelle banque” ou toute autre expression
équivalente autorisant 'endossataire & encaisser le che-

que (endossement pour encaissement), I'endossataire :

“@) Ne peut endosser le chéque qu’aux fins d'encais-
sement;

“b)y Peut exercer tous les droits dérivant du chéque;
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“c) Est exposé a toutes les actions et exceptions
existant contre I'endosseur.

“2) Le signataire qui a endossé pour encaissement
n’est pas obligé envers les porteurs nitérieurs.”

185.  Aucune observation n’a ét€ formulée au sujet de
ces articles.

Ariicle 21

186. Le texte de I'article 21 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1} Le porteur d’un chéque peut le transmettre a un
signataire antérieur conformément aux dispositions de
Tarticle 13; toutefois, dans le cas oit celui A qui le chéque
est transmis en a été précédemment porteur, aucun
endossement n’est exigé, et tout endossement qui 'em-
péche de justifier de sa qualité de porteur peut étre biffé.

“2) La transmission d’un ch&que par endossement
au tiré vaut quittance, [sauf dans le cas ot le tiré a
plusicurs établissements et ol I'endossement est fait au
bénéfice d’un établissement autre que celui sur lequel le
chéque a été tiré).”

187. On a fait observer que le paragraphe 2 de 'ar-
ticle 21 reprenait les dispositions de l'article 15 de la Loi
uniforme de Genéve. Néanmoins, on a exprimé 'opinion
qu’il ne ressortait pas clairement du libellé que lorsqu’un
chéque était endossé au tiré, le tiré n’acquérait pas la
qualité de porteur et 'endosseur n’était pas obligé par le
chéque.

188. Le Groupe de travail a estimé que le libellé de
cette disposition devait étre remanié de fagon qu’il ressorte

clairement qu'un endossement au tiré constituait unique-

ment la reconnaissance du fait que celui qui avait transmis

le chéque avait requ du tiré la somme payable par le
cheque.

189. Le Groupe de travail n’a pas tranché la question
de savoir si la banque sur laquelle le chéque était tiré devait
acquérir la qualité de porteur lorsqu’elle avait plusieurs
établissements et que I'endossement était fait au bénéfice
d’un établissement autre que celui sur lequel le chéque
avait été tiré.

Article 21 bis

190. Le texte de l'article 21 bis examiné par le Groupe
de travail est le suivant:

“[1) Un cheque peut étre transmis conformément
aux dispositions de I'article 13, aprés Iexpiration du
délai de présentation.

“2) La transmission d’un chéque conformément aux
dispositions de I'article 13, aprés I'expiration du délai de
présentation ou aprés protét, ne vaui que comme
cession.]”

191. Le Groupe de travail a estimé que le paragraphe 2
de Varticle 21 bis devait étre supprimé.

Article 22

192. Le texte de I'article 22 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1} Lorsque I'endossement a été contrefait, la per-
sonne dont la signature a été contrefaite est en droit de
réclamer a4 Tauteur de la contrefagon, ainsi qu’a Ia
personne qui a recu le chéque de V'auteur de la contrefa-
¢on, réparation du préjudice qu’elle peut avoir subi du
fait de la contrefacon,

“2) [Le tireur du chéque a droit i réparation dans les
mémes conditions lorsque la contrefagon de la signature
du bénéficiaire lni cause un dommage.]”

193. Aucune observation n’a été formulée au sujet de
cet article,

Article 23

194, Le texte de Particle 23 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“l) Le porteur d’un chéque a tous les droits que la
présente Convention lui confére contre les signataires de
ce chéque.

“2) Le porteur a le droit de transmettre le chéque
conformément aux dispositions de 'article 13.”

195. On s’est référé a I'article 20 de la Loi uniforme de
Geneéve en vertu duquel un endossement figurant sur un
chéque au porteur ne convertissait pas le chéque en un
cheque 4 ordre. L'opinion a été exprimée que cette régle
était implicite a Palinéa b de I'article 13.

196. On a en outre fait observer quen vertu de
Iarticle 20 de la Loi uniforme de Genéve, un endossement
figurant sur un chéque au porteur rendait I'endosseur
responsable en cas de recours formé contre lui. Le Groupe
de travail a estimé que les effets juridiques d’'un endosse-
ment figurant sur un chéque au porteur devaient Etre
examinés plus avant en méme temps que la question des
signatures figurant sur le chéque autres que celles d'un
endosseur.

197. Le Groupe de travail a estimé que 'endossement
d’un chéque au porteur ne le convertissait pas en chéque 4
ordre et que le porteur d'un tel chéque pouvait étre un
porteur protégé méme si I'endossement n’était pas fait 4
son bénéfice.

Article 24

198. Le texte de I'article 24 examiné par le Groupe de
travail est le suivant;

“1) Le signataire d’'un chéque peut opposer & un
porteur qui n’est pas porteur proiégé:

“g) Tout moyen de défense que tout signataire peut
invoquer en vertu de la présente Convention;

“p} Touwt moyen de défense fondé€ sur une transac-
tion sous-jacente intervenue entre lui et le tireur ou un
porteur antérieur, ou découlant des circonstances dans
lesquelles il est devenu signataire;

“¢) Tout moyen de défense que tout signataire peut
invoquer pour s’exonérer de toute responsabilité con-
tractuelle, fondé sur une transaction entre lui-méme et le
porteur;

“dy Tout moyen de défense fondé sur V'incapacité
dudit signataire d’étre obligé par le chéque ou découlant




Deuxiéme partie, -

Paiements internationanx 79

de ce que ce signataire n’avait pas connaissance du fait
qu'il s’obligeait en signant, & condition que lignorance
dudit fait ne soit pas due a une faute de sa part.

“2) Les droits sur Je chéque du porteur qui n’est pas
porteur protégé sont subordonnés aux actions en reven-
dication pouvant valablement &tre exercées sur le
chéque par toute autre personne.

“3) Le signataire d’un chéque ne peut opposer i un
porteur qui n’est pas porteur protégé le fait qu'un tiers
peut invoquer un droit sur le chéque, & moins que :

“a) Ledit tiers n’ait prouvé le bien-fondé de son
droit; ou que

“b} Ledit porteur nm’ait volé le chégue ou nait
contrefait la SIgnature du bénéficiaire ou d'un endos-
sataire, ou n’ait participé au vol.”

199. Un observateur a exprimé I'opinion que les mots
“qui n’est pas porteur protégé” figurant au paragraphe 3
devaient étre supprimés et devaient figurer dans un autre
article, comme Particle 25 bis.

Avrticle 25

200. Le texte de Iarticle 25 examiné par le Groupe de
travail est le suivant:

“1) Le signataire d’un chéque ne peut opposer au
porteur protégé de moyens de défense autres que les
exceptions ci-apres:

“a) Les exceptions prévues au paragraphe 1 de
article 27, & Tarticle 28, au paragraphe 1 de larti-
cle 29, aux paragraphes 2 et 3 de I'article 30, au para-
graphe 2 de larticle 34, aux paragraphes 1 et 2 de
Particle 41, au paragraphe 4 de I'article 43 et aux arti-
cles 54, [55], [58], [60] et 79 de 1a présente Convention;

“b} Les exceptions fondées sur I'incapacité d'un tel
signataire d'étre obligé par le chéque;

“¢) Les exceptions découlant de ce que ce signataire
navait pas connaissance du fait qu’il s’obligeait em
signant, 4 condition que I'ignorance dudit fait ne soit pas
due 4 une faute de sa part.

“2) Sous réserve des dispositions du paragraphe 3,
les droits sur le chéque du porteur protégé ne sont
subordonnés 4 aucune action en revendication sur le
chéque de la pari de qui que ce soit.

“3) Sont opposables aux droits du porteur protégé
les actions en revendication ou les exceptions découlant
de la transaction sous-jacente intervenue entre lui et le
signataire qui exerce 'action en revendication ou qui
invoque l'exception, ou découlant de mancuvres
frauduleuses commises par ce porteur pour obtenir la
signature de ce signataire sur le chéque.

“4) La remise du cheque par un porteur protégeé a
pour conséquence de transmettre 4 tout portewr
ultérieur les droits du porteur protégé, 2 moins que ce
porteur ultérieur n’ait participé 4 une transaction qui
donne naissance 4 une action ou 4 une exception relative
au cheque.”

201, Le Groupe de travail a décidé que la question des
moyens de défense qu'un signataire pouvait opposer au
porteur protégé devrait étre examinée ultérieurement.

202. Eu égard au paragraphe 3, le Groupe de travail a
prié le Secrétariat d’expliquer dans un futur commentaire
que comme un chéque ne pouvait pas &étre accepté, le
membre de phrase “ou découlant de manceuvres
fraudulenses commises par ce porteur pour obtenir la
signature de ce signataire sur le chéque” s’appliquerait dans
le cas ou la signature était obtenue d’un avaliseur.

Articles 26 a 30

203. Les textes des articles 26 4 30 examinés par le
Groupe de travail sont les suivants:

“Article 26

“Tout porteur est présumé étre un porteur protégé, sanf
preuve du contraire.

“Article 27

“l) Sousréserve des articles 28 et 30, nul n’est obligé
par un chéque, s’il ne I'a pas signé.

“2) Quiconque signe d’'un nom qui n’est pas le sien
est obligé comme 8%l avait signé de son nom,
“3) La signature peut étre manuscrite ou s’effectuer

par fac-similé, par perforation, par symboles ou par tout
autre moyen mécanique.*

“Article 28

“La contrefagon d’une signature sur un cheque n’oblige
pas la personne dont la signature a été contrefaite. Cette
personne est néanmoins obligée comme si elle avait elle-
méme signé le cheéque lorsquelle a expressément ou
implicitement accepté d'étre engagée par la signature
contrefaite ou donné des raisons de croire que la
signature était la sienne.

“Article 29 :
“1) En cas d’altération du texte d’un chéque:

“a) Les signataires postérieurs a cette altération sont
obligés par le chéque dans les termes du texte altéré.

“b) Les signataires antérieurs le sont dans les termes
du texte originaire. Toutefois, le signataire qui a lui-
méme procédé a Ualtération, qui I’ a autorisée on quiy a
consenti est obligé dans les termes du texte altéré.

“2) Sauf preuve contraire, toute signature est répu-
tée avoir été donnée aprés Paltération.,

“3) Toute modification de I'engagement écrit porté
sur le chéque, a quelque titre que ce soit, par 'un
quelconque de ses signataires, est considérée comme
altération.

* “Article . .

“Tout Etat contractant dont la législation exige que les signa-
tures apposées sur un chéque soient manuscrites peut, au moment
de la signature, de la ratification ou de I'adhésion, déclarer que la
signature apposée sur un chéque sur son territoire doit étre
manuscrite.”
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“Article 30
“1) Le chéque peut &tre signé par un représentant.

“2) Le nom ou la signature du représenté apposé sur
un cheque par un représentant qui a le pouvoir de signer
oblige le représenté, et non pas le représentant.

“3) La signature du représentant apposée sur un
chéque par un représentant qui n'a pas le pouvoir de
signer, ou qui a le pouvoir de signer, mais qui n’indique
pas sur le chéque qu'il signe en qualité de représentant
pour une personne dénommée, ou qgui indique sur le
chéque qu’il signe en qualité de représentant, mais sans
nommer la personne qu'il représente, oblige ce re-
présentant, et non pas la personne qu'il prétend repré-
senter. :

“4) La qualité de représentant de la personne appo-
sant sa signature sur un chéque est uniquement déter-
minée d’aprés les mentions portées sur le chéque.

“5) Un représentant qui est obligé en vertu du
paragraphe 3 et qui paie le cheque a les mémes droits
qu'aurait eus le prétendu représenté, 'l avait lui-méme
payé ce chéque.”

204,  Aucune observation n’a €t formulée au sujet de
ces articles.
Article 30 bis

205. Le texte de Particle 30 bis examiné par le Groupe
de travail est le suivant :

“L'ordre de payer content dans un chéque n’emporte
pas de plein droit cession de la créance née d’un rapport
extérieur au chéque.”

206. Au sujet de cet article, un observateur a fait
allusion aux articles 32 et 33 de la Loi uniforme de Gengve
relatifs & la révocation du chéque et aux effets du déces du
tireur ou de son incapacité survenant aprés que le chéque a
été tiré. Le Groupe de travail a décidé d’examiner cette
question A une autre session.

207. Le Groupe de travail a décidé de poursuivre
Pexamen du projet de régles uniformes a4 sa prochaine
session.

III. -~ TRAVAUX FUTURS

208. Le Groupe de travail a noté que les crédits
approuvés pour 1980-1981 autorisaient le Secrétariat a
convoquer un groupe de rédaction qui serait chargé de
mettre au point dans les diverses langues le texte du projet
de Convention sur les lettres de change internationales et
les billets a ordre internationaux. Le Groupe de travail a
donc prié le Secrétariat de comvoquer ce groupe de
rédaction pendant I'éié 1980.

209. Le Groupe de travail a prié le Secrétariat d’&tablir
un commentaire sur le projet de Convention sur ies lettres
de change internationales et les billets & ordre inter-
nationaux.

210. Le Groupe de travail a prié le Secrétariat
d’achever le projet de régles uniformes applicables aux
chéques internationaux, y compris les régles applicables
aux chéques barrés, et de soumetire une étude sur les
questions juridiques qui se posent en dehors du chéque,

211. Le Groupe de travail a décidé de recommander &
la Commission que la prochaine (dixiéme) session du
Groupe ait lieu 4 Vienne du 5 au 16 janvier 1981,

C. — Projet de Convention sur les lettres de change internationales et les billets 4 ordre internationaux tel qu’il a été
adopté par le Groupe de travail des effets de commerce internationaux a sa huitiéme session (tenue i Genéve du 3 au
14 septembre 1979) et a sa nenviéme session (tenne & New York du 2 au 11 janvier 1980) [A/CN.9/181, annexe]*

[Chapitre 1. — Domaine d’application; forme}**
Article 1

1) La présente Convention est applicable aux lettres de
change internationales et aux billets a ordre inter-
nationaux.

2) Une letire de change internationale est wn instru-
ment écrit qui:

a) Contient dans son texte méme les mots “lettre de
change internationale [Convention de .. .]”;

b} Contient le mandat inconditionnel donné par le
tireur au tiré de payer au bénéficiaire, ou a son ordre, une
somme déterminée;

¢) Est payable 4 vue ou 4 une échéance déterminée;
d} Est daté;

* 13 mars 1980, ]
** Les crochets indiquent ce que le Groupe de travail se réserve
d’examiner 4 une date ultéricure.

¢) Indique qu'au moins deux des lieux suivants sont
sitnés dans des Ftats différents:

i) Le licu ol la lettre est tirée;

it) Le lieu désigné 4 c6té de la signature du tireur;

iti) Le lieu désigné & c6té du nom du tiré;

iv) Le lieu désigné & coté du nom du bénéficiaire;

v) Le lieu du paiement;

fy Est signé par le tireur.

3) Un billet & ordre international est un instrument
&crit quis

a) Contient dans son texte méme les mots “billet a
ordre international [Convention de . ..]";

b} Contient I'engagement inconditionnel pris par le
souscripteur de payer une somme déterminée an
bénéficiaire ou & son ordre;

¢) Est payable 4 vue ou 4 une échéance déterminée;
d) Est daté;
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_¢) Indique qu’au moins deux des lieux suivants sont
situés dans de Etats différents:

i) Le lieu oll le billet a &t¢ souscrit;
ii) Le lieu désigné a c6té de la signature du souscrip-
teur;
iii) Le lieu désigné a c6té du nom du bénéficiaire;
iv) Le lieu du paiement;
[y Est signé par le souscripteur.

4) La preuve de I'inexactitude des indications mention-
nées A l'alindéa e des paragraphes 2 et 3 n’affecte en rien
I'application de la présente Convention.

Article 2
(Supprimé)

Article 3

La présente Convention est applicable que les lieux
indiqués sur une lettre de change internationale ou un billet
4 ordre international conformément aux dispositions de
I'alinéa e des paragraphes 2 et 3 de I'article premier soient
situés ou non dans des Etats contractants.

Article 4

Dans Vinterprétation et lapplication de la présente
Convention, il sera tenu compte de son caractére interna-
tional et de la nécessité d’en promouvoir Puniformité.

Ariicle 5
Aux fins de la présente Convention:

1} L’expression “lettre de change” désigne toute lettre
de change internationale régie par la présente Convention;

2) L'expression “billet 2 ordre” désigne tout billet a
ordre international régi par la présente Convention;

3) Le terme “effet” désigne toute lettre de change
internationale ou tout billet & ordre international régi par la
présente Convention;

4) Le terme “tiré” désigne la personne sur laquelle la
lettre de change est tirée, mais qui ne I'a pas acceptée;

5) Le terme “bénéficiaire” désigne la personne au
profit de laquelie le tireur donne I'ordre de paiement ou le
souscripteur promet de payer;

6) Le terme “porteur” désigne la personne visée a
Farticle 13 bis;

7) L’expression “porteur protégé” désigne le porteur
d'un effet qui, au moment ou il est devenu porteur et au vu
des mentions qui y sont portées, parait complet, régulier et
non échu, 4 condition que ledit porteur n’ait pas eu, lors de
la réception de l'effet, connaissance de circonstances sus-
ceptibles de donner naissance 4 une action ou moyen de
défense au sens de l'article 24, ni du fait qu’il y a eu refus
d’acceptation ou refus de paiement;

8) L’expression “signataire” désigne toute personne
qui a signé un effet;

9y Le terme “échéance” désigne la date du paiement
dont il est guestion & Particle 9 et, dans le cas d’une lettre

de change a vue, la date 2 laquelle I'effet est présenté aux
fins de paiement;

10) L’expression “signature contrefaite” s’entend
également de toute signature apposée au moyen d’un
cachet, d'un symbole, d'un facsimilé, de perforations ou
d’autres procédés par lesquels la signature peut étre
effectuée aux termes de I'article 27 qui auraient été utilisés
illicitement ou sans autorisation.

Article 6

Aux fins de la présente Convention, une personne est
réputée avoir connaissance d’un fait si elle en a effective-
ment connaissance ou si elle ne pouvait pas l'ignorer.

[SECTION 2. — INTERPRETATION DES CONDITIONS
DE FORME]

Article 7

Le mentant d'un effet est réputé déterminé, méme si
I'effet prescrit le paiement :

a) Avec intéréts;
b) Par versements 4 échéances successives;

¢) Par versements a échéances successives, et s'il est
stipulé sur 1'effet qu’a défaut de paiement d'un versement,
le solde restant a payer devient exigible;

d} Suivant un taux de change indiqué sur I'effet ou i
déterminer selon les indications figurant sur Peffet; ou

¢) Dans une monnaie autre que la monnaie dans
laquelle I'effet est libellé.

Article 8

1} Si le montant de I'effet exprimé en toutes lettres
différe de celui exprimé en chiffres, Ieffet vaut pour la
somme exprimée en toutes lettres.

2) Si le montant de leffet est exprimé dans une
monnaie ayant la méme désignation dans au moins un autre
Etat que I'Etat dans lequel, selon les indications portées sur
'effet, le paiement doit &tre effectué, et si la monnaie
indiquée n’est pas identifiée comme étant la monnaie d'un
Etat donné, celle-ci est considérée comme étant la monnaie
de I'Etat dans lequel le paiement doit étre effectué.

3) SiT'effet stipule des intéréts sans indiquer leur point
de départ, les intéréts courent i compter de la date de
Ieffet,

4) La stipulation que la somme a payer est productive
d'intéréts est réputée non écrite si le taux d'intérét n’est pas
indiqué.

Article 9
1) L’effet est réputé payable a vue:

@) Quand il est stipulé payable a vue ou sur présenta-
tion, ou quand il contient une expression équivalente; ou

b) Quand la date du paiement n’est pas indiquée.

2) Leffet qui est accepté ou endossé ou avalisé aprés
son échéance est un effet payable a vue 4 Uégard de
'accepteur, de I'endosseur ou de I'avaliseur.
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3) Leffet est réputé payable a une échéance déter-
~minée quand il est stipulé payable:

a) A date fixe, ou a certain délai de date, ou a un
certain délai 2 compter de la date de I’effet; ou

b) A un certain délai de vue; ou
¢} Par versements 4 ’échéance successives; ou

d) Par versements a échéances successives et qu'il est
stipulé sur l'effet qu’a défaut d'un versement le solde
devient exigible.

4) L’échéance d’un effet payable 2 un certain délai de
date est déterminée d’aprés la date de Ieffet.

5) L’échéance d’une lettre de change payable a4 un
certain délai de voe est déterminée d’aprés la date de
I'acceptation.

6) [L’échéance d’un billet 4 ordre payable 2 un certain
délai de vue est déterminée d’aprés la date du visa signé du
souscripteur sur le billet ou, st cette signature est refusée,
d’aprés la date de la présentation.

7} L’échéance d'un effet tiré ou payable & un ou
plusieurs mois d’une date fixe ou de la date de Peffet ou a
un ou plusieurs mois de vue a lieu 4 la date correspondante
du mois oil le paiement doit &tre effectué. A défaut de date
correspondante, I'échéance a lieu le dernier jour de ce
mois,

Article 10

1} La lettre de change peut étre:

@) Tirée sur plusieurs tirés;

b} Tirée par plusieurs tireurs;

c) Payable a plusicurs bénéficiaires.

2) Le billet & ordre peut étre:

a) Souscrit par plusieurs souscripteurs;

b) Payable a plusieurs bénéficiaires.

3) L'effet payable & 'un ou a I'autre de plusieurs
bénéficiaires est payable a ['un quelconque des
bénéficiaires, et celui d’entre eux qui en a possession peut
exercer les droits attachés a la qualité de porteur. Dans tout
autre cas, I'effet est payable & tous les bénéficiaires, et les

droits attachés a la qualité de porteur ne peuvent étre
exercés que par eux tous.

Article 10 bis

Une lettre de change peut étre tirée par le tireur sur lui-
méme ou peut étre A son ordre.

[SECTION 3. — INSTRUMENTS INCOMPLETS : APPOSITION
DE MENTIONS MANQUANTES]

Article 11

1} Un instrument incomplet qui respecte les prescrip-
tions des alinéas a et f du paragraphe 2 ou ¢ et f du
paragraphe 3, mais sur lequel font défaut d’autres éléments
correspondant & une ou a plusieurs des prescriptions des
paragraphes 2 ou 3 de 'article premier, peut étre complété
et l'instrument ainsi complété vant comme lettre de change
ou comme billet 4 ordre.

2) Lorsque cet instrument est complété autrement qu’il
n’a été convenu :

a) Le signataire ayant apposé sa signature avant qu’il
ne soit complété peut opposer l'inobservation de Paccord 4
un porteur, 4 condition que Ie porteur ait en connaissance
de I'inobservation de P'accord quand il est devenu porteur;

b) Le signataire ayant apposé sa signature aprés qu’il a
été complété est obligé dans les termes de I'effet ainsi
complété.

[Chapitre III, — Transmission; Porteur)

Article 12
(Supprimé)

Article 13
L’effet est transmis :

a) Par endossement et remise de 1'effet par I'endosseur
a Pendossataire; ou

b} Par simple remise de I'effet, si le dernier endosse-
ment est en blanc.

Nouvel article
(a insérer entre l'article 13 et Particle 13 bis)

a) IL’endossement doit étre écrit 4 la main sur I'effet ou
sur un feuillet attaché i I'effet (“allonge™). I doit étre
signé.

&) L'endossement peut étre :

i) En blanc, lorsqu'il est simplement signé ou que la
signature est accompagnée d’une mention spécifiant
que leffet est payable & quiconque le détient;

ii) Nominatif lorsque la signature est accompagnée du

nom de la personne & qui 'effet est payable.
Article 13 bis

1) Une personne est porteur:

@) Quand elle est bénéficiaire et détient l'effet; ou

&) Quand elle détient un effet

i} Qui a ét¢ endossé a son nom; ou

ii) Dont le dernier endossement est en blanc

et qui contient une suite ininterrompue d’endossements,
méme si I'un des endessements a ét€ contrefait ou signé par
un représentant sans pouvoirs,

2} Quand un endossement en blanc est suivi d’un autre
endossement, le signataire de celui-ci est réputé étre
devenu endossataire par 'endossement en blanc.

3) Une personne est porteur méme si I'effet a &té
acquis dans des circonstances, notamment les cas d’incapa-
cité, de fraude, de violence oun d'erreur de quelque sorte
que ce soit, qui pourraient fonder une action en revendica-
tion ou un moyen de défense dérivant de I'effet.

Article 14
(Supprimé)
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Article 15

Le porteur d'un effet sur lequel le derier endossement
est en blanc peut: :

a) Endosser I'effet & nouveau, soit en blanc, soit au
profit d’'une personne déterminée; ou

b) Transformer I'endossement en blanc en endosse-
ment nominatif, en y indiquant que P'effet est payable 4 lui-
méme ou & quelque autre personne; ou

¢) Transmettre Peffet conformément 3 I'alinéa b de
larticle 13.

Article 16

Lorsque le tireur, le souscripteur on 'endosseur a porté
sur l'effet ou dans 'endossement une mention telle que
“non négociable”, “non transmissible”, “non & ordre”,
“payer 4 X seulement”, ou toute autre expression
équivalente, la personne & qui leffet est transmis ne
devient porteur qu’aux fins d’encaissement,

Article 17
1) {Supprimé)

2} L’endossement conditionnel transmet 'effet, que la
condition stipulée ait éi€ remplie ou non.

3) Aucne action en revendication ni aucun moyen de
défense dérivant de D'effet ne peuvent étre invoqués en
raison du non-accomplissement de la condition, si ce n’est
par le signataire qui a endossé conditionnellement 'effet a
Pencontre de la personne & qui Ieffet est directement
transmis.

Article 18

I’endossement pour une partie de la somme due d’aprés
Peffet ne vaut pas comme endossement.

Article 19

Lorsqu™un effet comporte plusieurs endossements, cha-
can d’eux est présumé, sauf preuve contraire, avoir été
effectué dans P'ordre oa il figure sur Pefiet.

Article 20

1) Lorsqu’un endossement contient la mention “pour
encaissement”, “pour dépdt”, “valeur en recouvrement”,
“par procuration”, “veuillez payer n'importe quelie ban-
que” ou toute autre expression équivalente autorisant
Pendossataire 3 encaisser Ieffet (endossement pour encais-
sement), Pendossataire :

a) Ne peut endosser I'effet qu’aux fins d’encaissement;
b} Peut exercer tous les droits dérivant de I'efiet;

¢) Est exposé a toutes les actions et exceptions existant
contre "'endosseur.

2) Le signataire qui a endossé pour encaissement n’est
pas obligé envers les porteurs ultérieurs,

Article 21

Le porteur d’un effet peut le transmettre a un signataire
antérieur ou au tiré conformément aux dispositions de
I'article 13; toutefois, dans le cas ol celui & qui 'effet est

transmis en a été précédemment porteur, aucun endosse-
ment n'est exigé et tout endossement qui ’empéche de
justifier de sa gualité de porteur peut étre biffé.

Article 21 bis

Un effet peut étre transmis conformément aux disposi-
tions de Tarticle 13 aprés I'échéance, sauf par le tiré,
Paccepteur ou le souscripteur,

Article 22

1) Lorsque I'endossement a été contrefait, tout signa-
taire est en droit de réclamer & "auteur de Ja contrefagon,
ainsi qu'a la personne qui a recu l'effet de Pauteur de la
contrefagon, réparation du préjudice qu’il pourrait avoir
subi du fait de la contrefagon.

2) Aux fins du présent article, un endossement apposé
sans pouvoirs sur un effet par une personne en qualité de
représentant a les mémes effets qu'un endossement con-
trefait.

[Chapitre IV. — Droits et obligations]

{SECTION 1. — LES DROITS I’UN PORTEUR
ET D’UN PORTEUR PROTEGE]

Article 23

1) Le porteur d'un effet a tous les droits que la
présente Convention lui confére contre les signataires de
cet effet.

2) Le porteur a le droit de transmettre P'effet con-
formément aux dispositions de I'article 13.

Article 24

1) Le signataire d’un effet peut opposer & un porteur
qui n’est pas porteur protégé !

a) Tout moyen de défense que tout signataire peut
invoquer en vertu de la présente Convention;

b) Tout moyen de défense fondé sur une transaction
sous-jacente intervenile entre lui et le tireur ou un porteur
antérieur, ou découlant des circonstances dans lesquelles il
est devenu signataire;

¢} Tout moyen de défense que tout signataire peut
invoquer pour s’exonérer de toute responsabilité contrac-
tuelle fondé sur une transaction entre lui-méme et le
porteur,

d} Tout moyen de défense fondé sur I'incapacité dudit
signataire d’étre obligé par I'effet ou découlant de ce que ce
signataire n’avait pas connaissance du fait qu’il s’obligeait
en signant, 4 condition que l'ignorance dudit fait ne soit pas
due 4 une faute de sa part;

2) Les droits sur 'effet du porteur qui n’est pas porteur
protégé sont subordonnés aux actions en revendication
pouvant valablement étre exercées sur l'effet par toute
autre personne.

3} Un signataire peut opposer au porteur qui n’est pas
un porteur protégé le fait qu'un tiers a un droit sur I'effet
si:

a) Ce tiers a fait valoir un droit valable sur I'effet; ou
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b} Ce porteur a volé I'effet ou a falsifié la signature du

bénéficiaire ou d’un endossataire, ou a participé au vol de
Yeffet.

Article 25

1) Le signataire d’un effet ne peut opposer au porteur
protégé de moyens de défense autres que les exceptions
ci-aprés:

@) Les exceptions prévues aux articles 27 1, 28,291, 30
2, 3, 50, 55, 57, 60 et 79 de la présente Convention;

b) Les exceptions fondées sur I'incapacité d'un signa-
taire d’étre obligé par I'effet;

¢} Les exceptions découlant de ce que ce signataire
n’avait pas connaissance du fait qu’i! s’obligeait en signant,
4 condition que l'ignorance dudit fait ne soit pas due 4 une
faute de sa part,

2) Sous réserve des dispositions du paragraphe 3, les
droits sur I'effet du porteur protégé ne sont subordonnés 4
aucune action en revendication sur Peffet de la part de qui
que ce soit.

3) Sont opposables aux droits du porteur protégé les
actions en revendication ou les exceptions découlant de la
transaction sous-jacente intervenue entre lui et le signataire
qui exerce I'action en revendication ou qui invoque ’excep-
tion, ou découlant de manceuvres frauduleuses commises
par ce porteur pour obtenir la signature de ce signataire sur
Teffet.

4) La remise de I'effet par un porteur protégé a pour
conséquence de transmettre a tout porteur ultérieur les
droits du porteur protégé, 4 moins qu’un porteur ultérieur
n'ait participé 3 une transaction qui donne naissance 4 une
action ou 4 une exception relative i Peffet.

Article 26

Tout porteur est présumé étre un porteur protégé, sauf
preuve du contraire.

[SECTION 2. — OBLIGATIONS DES PARTIES]
[A. — Dispositions générales]
Article 27

1) Sous 1éserve des articles 28 et 30, nul n’est obligé
par un effet s'il ne I'a pas signé.

2} Quiconque signe d'un nom qui n'est pas le sien est
obligé comme s’il avait signé de son nom.

3} Lasignature peut &tre manuscrite ou s'effectuer par
facsimilé, par perforation, par symboles ou par tout autre
moyen mécanigue.*

* “Article (X)

“Tout Etat contractant dont la législation exige que les signatures
apposées sur un effet soient manuscrites peut, au moment de la
signature, de la ratification ou de I'adhésion, déclarer que la signature
apposée sur un effet sur son territoire doit étre manuscrite.”

Article 28

La contrefagon d’une signature sur un effet n’oblige pas
la personne dont la signature a été contrefaite. Cette
personne est néanmoins obligée comme si elle avait elle-

méme signé I'effet lorsqu’elle a expressément ou implicite-
ment accepté d'étre engagée par la signature contrefaite ou
donné des raisons de croire que la signature était la sienne.

Article 29
1) En cas d'altération du texte d’un effet

a) Les signataires postérieurs a cette altération sont
obligés par l'effet dans les termes du texte altéré;

b) Les signataires antérieurs le sont dans les termes du
texte originaire. Toutefois, le signataire qui a lui-méme
procédé a I'altération, quiI'a autorisée ou qui y a consenti
est obligé dans les termes du texte altéré.

2) Sauf preuve conmtraire, toute signature est réputée
avoir été donnée aprés Ialtération.

3) Toute modification de 'engagement écrit porté sur
I'effet, & quelque titre que ce soit, par Pun quelconque de
ses signataires, est considérée comme altération.

Article 30
1) L’efiet peut &tre signé par un représentant.

2) Le nom ou la signature du représenté apposé sur un
effet par un représentant qui a le pouvoir de signer oblige le
représenté, et non pas le représentant.

3) La signature du représentant apposée sur un effet
par ke représentant qui n’a pas le pouvoir de signer, ou qui
a le pouvoir de signer, mais qui n’indique pas sur P'effet
qu'il signe en qualité de représentant pour une personne
dénommée, ou qui indique sur 'effet qu'il signe en qualité
de représentant, mais sans nommer la personne qu’il re-
présente, oblige ce représentant, et non pas la personne
qu'il prétend représenter.

4) La qualité de représentant de la personne apposant
sa signature sur un effet est uniquement déterminée d’aprés
les mentions portées sur l'effet.

5) Un représentant qui est obligé en vertu du para-
graphe 3 et qui paie 'effet a les mémes droits qu’aurait eus
le prétendu représenté, s'il avait lui-méme payé cet effet.

Article 30 bis

L'ordre de payer contenu dans une letire de change
n’emporte pas de plein droit cession de la créance née d'un
rapport extérieur a lalettre de change.

Article 31
(Supprimé)
Article 32
(Supprimé)

Article 33
{Supprimé)

[B. ~ Du tireur]
Article 34

1) Le tireur s'cblige, en cas de refus d’acceptation ou
de refus de paiement de la letire de change et si le protét
requis a été dressé, 4 payer au porteur ou a tout signataire
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qui paie la lettre de change conformément i I'article 67 le
montant de la lettre, ainsi que tous les intéréts et frais qui
peuvent étre réclamés conformément aux dispositions des
articles 67 et 68.

2) Le tireur peut exclure ou limiter son obligation
personnelle par une stipulation expresse portée sur la lettre
de change. Cette stipulation n’a d’effet qu’a I'égard du
tireur.

[C. — Du souscripteur]

Article 34 bis

1) Le souscripteur s'oblige a payer au porteur ou 4 tout
signataire qui paie le billet conformément & Varticle 67 le
montant du billet, ainsi que tous les intéréts et frais qui
peuvent étre réclamés conformément aux dispositions des
articles 67 ou 68.

2} Le souscripteur ne peut pas exclure ou limiter son
obligation personnelle par une stipulation portée sur le
billet. Toute stipulation faite en ce sens est sans effet,

[D. —Du tiré et de I'accepteur])

Article 35
(Supprimé)

Article 36

1} Le tiré n’est pas obligé par la lettre de change tant
qu'il ne I'a pas acceptée.

2) Laccepteur s’oblige A payer au porteur ou a tout
signataire qui paie la lettre de change conformément 4
Iarticle 67, ou au tireur qui a payé 'effet, le montant de la
lettre de change, ainsi que tous les intéréts et frais qui
peuvent étre réclamés conformément aux dispositions des
articles 67 ou 68.

Article 37

L’acceptation doit étre écrite sur la lettre de change et
peut étre exprimée :

a) Par la signature du tiré, accompagnée du mot
“accepté” ou de toute autre expression équivalente; ou

b) Par la simple signature du tiré.

Article 38

1} Un effet qui satisfait aux conditions de I'alinéa a du
paragraphe 2 de I'article premier peut étre accepté par le
tiré avant que le tireur ne 'ait signé ou alors qu’il demeure
incomplet a d’autres égards.

2) Une lettre de change peut étre acceptée avant ou
aprés Péchéance, on aprés avoir £té refusée i l'acceptation
ou au paiement.

3) Lorsqu'une lettre de change payable 2 un certain
délai de vue ou devant étre présentée a I'acceptation avant
une date spécifiée est acceptée, I"accepteur doit indiquer 1a
date de son acceptation; s'il ne le fait pas, le tireur, avant
I'émission de la lettre, ou le porteur peuvent y inscrire la
date de l'acceptation,

4) Siune lettre de change payable A un certain délai de
vue est refusée 3 l'acceptation et que le tiré laccepte
ultérieurement, le porteur est en droit d’exiger que I'accep-
tation soit datée du jour du refus a I'acceptation.

Article 39

1) L’acceptation doit étre sans réserve. L’acceptation
est avec réserve si elle est conditionnelle ou modifie les
termes de la lettre de change.

2} Si le tiré stipule sur la lettre de change que son
acceptation est avec réserve :

a) Il est néanmoins tenu dans les termes de son
acceptation conditionnelle;

b) Lalettre est considérée comme refusée a l'accepta-
tion, étant entendu que le porteur peut consentir 4 une
acceptation pour une partie seulement du montant de la
lettre. Dans ce cas, celle-ci est considérée comme refusée a
I'acceptation pour le reste du montant.,

3) Une acceptation indiquant que le paiement sera
effectué 4 une adresse spécifiée ou par un représentant

spécifié n’est pas une acceptation avec réserve, pour autant

que:

- a) Lelieu ol le paiement doit étre effectué ne soit pas
changé; et

b) L'effet n’ait pas &té tiré payable par un autre
représentant.

Article 4¢
{Supprimé)

[E. — De I'endosseur]

Article 41

1) L’endosseur s'oblige, en cas de refus d’acceptation
ou de paiement de I'effet et si le protét requis a été dressé,
a payer au porteur ou a tout autre signataire qui paie la
lettre de change conformément & l'article 67 le montant de
I'effet, ainsi que tous les intéréts et frais qui peuvent étre
réclamés conformément aux dispositions des articles 67
ou 68.

2} L’endosseur peut exclure ou limiter son obligation
personnelle par une stipulation expresse portée sur P'effet.
Cette stipulation n’a d’effet qu'a ’égard de cet endosseur.

Arricle 42

1} Toute personne qui transmet un effet par sa simple
remise est responsable, a I'égard de tout porteur ultérieur,
du préjudice que ledit porteur pourrait subir du fait
gu’'avant la transmission :

a) Une signature figurant sur Peffet a été contrefaite
ou apposée sans autorisation; ou

b) Lleffet a été altéré; ou

¢} Unsignataire pouvait valablement invoquer un droit
ou une exception a son encontre; ou

d} La lettre a été refusée & I'acceptation ou au paie-
ment, ou le billet a été refusé au paiement.
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2) Le montant des dommages-intéréts payables en
application du paragraphe 1 ne peut dépasser les montants
prévus aux articles 67 ou 68.

3) La responsabilité a raison de I'un des vices énu-
mérés au paragraphe 1 n’est encourue gu'd "égard du
porteur ayant regu l'effet sans avoir connaissance du vice
€n question.

[F. — De lavaliseur]

Article 43

1) Le paiement d’un effet, que celui-ci ait é1é accepté
ou -non, peut étre garanti pour tout ou partic de son
montant pour le compte du signataire ou du tiré. L’aval
peut étre donné par toute personne, qu'elle soit déja
signataire ou non.

2) L’aval est &crit sur I'effet ou sur une allonge.

3) L'aval est exprimé par les mots “garantie”, “aval”,
“bon pour aval” ou toute autre formule équivalente,
accompagnés de la signature de P'avaliseur.

4) L’aval peut étre donné par une simple signature. A
moins qu'il n"apparaisse que le contexte s’y oppose

a) Une simple signature au recto de I'effet d’une
personne autre que le tireur ou le tiré est un aval;

b) La simple signature du tiré au recto de I'effet est une
acceptation;

¢) Une simple signature au verso de \’effet, autre que
celle du tiré, est un endossement.

5) Un avaliseur peut indiquer la personne dont il s'est
porté garant. A défaut de cette indication, 'aval est réputé
donné pour I'accepteur ou le tiré s%il s’agit d’'une lettre de
change, et pour le souscripteur, s'il s’agit d’un billet a
ordre.

Article 44

1} Sauf stipulation contraire de sa part sur leffet,
Iavaliseur est obligé par I'effet dans la méme mesure que le
signataire dont il s’est porté garant.

2) Lorsque la personne pour laguelle il s'est porté
garant est le tiré, Iavaliseur s’engage & payer la lettre a
I'échéance. '

Article 45

L’avaliseur qui paie leffet peut invoquer les droits y
afférents contre le signataire garanti et contre les signa-
taires qui sont obligés envers ce dernier en vertu de V'effet.

[Chapifre V. — Présentation, refus et reconrs]

[SECTION 1. — PRESENTATION A L'ACCEPTATION]

Article 46

1) Une lettre de change peut étre présentée a I'accep-
tation.

2) Une lettre de change doit &tre présentée & 'accepta-
tion :

a) Lorsque ie tireur a stipulé dans la lettre qu’elie doit
étre présentée a I’acceptation; ou

b) Lorsque la lettre est tirée a un certain délai de vue;
ou

¢} Lorsque ia lettre est payable en un lieu autre que
celui de la résidence ou de I’établissement du tiré, sauf s'il
s’agit d’une lettre payable i vue.

Article 47

1} Nonobstant les dispositions de I'article 46, le tireur
peut stipuler sur la lettre que celle-ci ne doit pas étre
présentée 3 'acceptation ou qu’elle ne doit pas I'&tre avant
un terme déterminé ou avant la survenance d’un événe-
ment déterming,

2) Silalettre de change a été présentée a I'acceptation
malgré la stipulation en sens contraire autorisée au para-
graphe 1 et que I'acceptation est refusée, aucun recours ne
pent étre exercé faute d’acceptation.

3) L’acceptation donnée par le tiré malgré la stipula-
tion interdisant la présentation a Pacceptation produit ses
effets.

Article 47 bis

1} La présentation & I'acceptation doit &ire faite au tiré
par le porteur ou au nom du porteur.

2} La letire tirée sur plusieurs personnes peut étre
présentée i 'une quelconque d'entre elles, 4 moins qu'une
stipulation expresse de la lettre n’en dispose autrement,

¥ La présentation i I'acceptation peut étre faite 4 une
personne ou & une autorité autre que le tiré, si cette
personne cu autorité a qualité pour accepter en vertu de la
loi applicable.

Article 48

La présentation d’une lettre de change & I’acceptation se
fait selon les régles suivantes:

@} Le porteur doit présenter la lettre au tiré, un jour
ouvrable, 4 une heure raisonnable;

b) La lettre tirée sur plusicurs personnes peut étre
présentée & I'une quelcongue d'entre elles, 3 moins gu'une
stipulation expresse de la lettre n’en dispose autrement;

¢) La lettre peut étre présentée i une personne ou a
une autorité autre que le tieé si cette personne ou autorité
est habilitée, en vertu du droit applicable, & accepter la
fettre;

d) Si la lettre est payable a jour fixe, la présentation 2
Iacceptation doit étre faite au plus tard le jour de
1'échéance;

¢) La lettre de change payable 4 vue ou a un certain

délai de vue doit etre présentée a l'acceptation dans un
délai d’'un an a4 compter de sa date;

f} Lorsque le tireur a stipulé dans la lettre une date ou
un délai pour la présentation & I'acceptation, la lettre doit
&tre présentée a cette date ou dans ce délai.
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Article 49
L'obligation de présenter la lettre A I'acceptation cesse :

a) Sile tiré est décédé ou n’a plus la libre administra-
tion de ses biens en raison de son insolvabilité, ou est une
personne fictive ou une personne qui n'a pas la capacité
d'étre obligée par I'effet en tant qu’accepteur ou si le tiré
est une société, une association ou autre personne morale
qui a cessé d’exister;

b) Lorsque, avec toute la diligence raisonnable, il est
impossible d’effectuer la présentation dans le délai prescrit.

Article 50

A défaut de présentation A I'acceptation d'une lettre de
change qui doit étre présentée, le tireur, les endosseurs et
leurs avaliseurs ne sont pas obligés par la lettre.

Article 51
1) L'acceptation est réputée refusée :

a) Lorsque, sur présentation régulitre, le tiré refuse
expressément d’accepter la lettre, ou lorsque I'acceptation
ne peut étre obtenue avec une diligence raisonnable, ou
lorsque le porteur ne peut obtenir ’acceptation 4 laquelle il
a droit en vertu de la présente Convention;

by §'il y a dispense de présentation & I'acceptation
conformément & l'article 49, 4 moins que la lettre ne soit
effectivement acceptée.

2} En cas de refus d’acceptation, le porteur peut:

a) Sous réserve des dispositions de I'article 57, exercer
immédiatement son droit de recours contre le tireur, les
endosseurs et leurs avaliseurs;

&) Exercer immédiatement son droit de recours contre
I'avaliseurs du tiré.

[SECTION 2. — PRESENTATION AU PAIEMENT)

Article 52
(Supprimé)

Article 33

La présentation d'un effet au paiement se fait selon les
régles suivantes :

a) Le porteur doit présenter I'effet au tiré, a I'accep-
teur ou au souscripteur, un jour ouvrable, 3 une heure
raisonnable;

b} Lalettre de change tirée sur plusieurs personnes ou
" acceptées par plusieurs personnes, ou le billet a ordre
souscrit par plusieurs personnes, peut étre présentée a
I'une quelcongue d’entre elles, 4 moins qu’une stipulation
expresse de P'effet n'en dispose autrement;

¢) En cas de déceés du tiré, de l'accepteur ou du
souscripteur, l'effet doit étre présenté aux personnes qui,
en vertu de la loi applicable, sont ses héritiers ou les
personnes habilitées 4 administrer sa succession;

d) La présentation au paiement peut sc faire a une
personne ou une autorité autre que le tiré, I"accepteur ou e
souscripteur si cette personne ou cette autorité est habilitée
en vertu de la loi applicable A payer Veffet;

e) L’effet qui n’est pas payable a vue doit étre présenté
au paiement i Péchéance ou I'un des deux jours ouvrables
qui suivent;

f) Lleffet qui est payable a vue doit &tre présenté au
paiement dans le délai d'un an 4 compter de sa date;

g) Un effet doit étre présenté au paiement :
i} Au lieu indiqué dans Peffet; ou

ii} A défaut de cette indication, a I'adresse du tiré, de
I'accepteur cu du souscripteur indiquée dans Peffet;
ou

iii) A défaut d'indication du liew de paiement et de
’adresse du tiré, de 'accepteur ou du souscripteur,
av principal établissement ou & la résidence
habituelle du tiré, de Paccepteur ou du souscrip-
teur.

Article 54

1} Le retard dans la présentation au paiement est
excusable s'il est dG 4 des circonstances qui ne sont pas
imputables au porteur et que celui-ci ne pouvait ni éviter ni
surmonter. Lorsque la cause du retard cesse d’exister,
I'effet doit &tre présenté avec toute la diligence raison-
nable.

2) L obligation de présenter I'effet au paiement cesse :

a) Si le tireur, un endosseur ou un avaliseur dispense
expressément ou tacitement de cette présentation; cette
dispense :

1) Sielle est donnée sur I'effet par le tireur, oblige tout
signataire subséquent et vaut a 1'égard de tout
porteur;

ii} Sielle est donnée sur P'effet par un signataire autre
que le tireur, n"oblige que son auteur mais vaut i
'égard de tout porteur;

ili) Sielle est donnée en dehors de U'effet, n'oblige que
son auteur et ne vaut qu’a I'égard d’un porteur en
faveur duquel elle a été donnée.

b) Si Tleffet n’étant pas payable & vue, la cause du
retard persiste plus de 30 jours aprés 'échéance;

¢} Si Peffet étant payable 4 vue, la cause du retard
persiste plus de 30 jours apres I'expiration du délai prescrit
pour la présentation au paiement;

d) Sile tiré, le souscripteur ou Paccepteur est décédé
ou n'a plus la libre administration de ses biens ou est une
personne fictive ou une personne qui n'a pas la capacité de
payer I’effet en raison de son insolvabilité, ou si le tirg, le
souscripteur ou I'accepteur est une société, une association
ou autre personne morale qui a cessé d'exister;

¢} [Voir nouvean paragraphe 3 ci-dessous)

£ (Supprimé)

g) Sl n’existe aucun lien ot I'effet doive étre présenté
conformément & l'article 53 g.

3) L'obtigation de présenter l'effet au pajiement cesse
également, en ce qui concerne la lettre de change, s’il a été
dressé protét faute d’acceptation.
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Article 55

1) A défaut de présentation réguliére au paiement, le
tireur, les endosseurs et leurs avaliseurs ne sont pas obligés
par la lettre de change.

2) A défaut de présentation réguliere au paiement, les
endosseurs et leurs avaliseurs ne sont pas obligés par le
billet 4 ordre.

3) Le défaut de présentation d’un effet au paiement ne
libere pas I'accepteur ou le souscripteur ou leurs avaliscurs
ou {’avaliseur du tiré de leurs obligations en vertu de effet.

Article 56
1) Ily a refus de paiement

a) Lorsque le paiement est refusé a la présentation
réguliere ou lorsque le porteur ne peut obtenir le paiement
auquel il a droit en vertu de la présente Convention.

b} (Supprimé)

c) $il y a dispense de présentation au paiement
conformément au paragraphe 2 de I’article 54 et que l'effet
demeure impayé aprés 'échéance.

2) En cas de refus de paiement de la lettre de change,
le porteur peut, sous réserve des dispositions de l'ar-
ticle 57, exercer son droit de recours contre le tireur, les
endosseurs et leurs avaliseurs.

3) En cas de refus de paiement du billet a ordre, le
porteur peut, sous réserve des dispositions de I'article 57,
exercer son droit de recours contre les endosseurs et leurs
avaliseurs.

[SECTION 3. — RECOURS]

Article 57

En cas de refus d’acceptation ou de paiement d’un effet,
le porteur ne peut exercer son droit de recours que lorsque
Ieffet a été régulidrement protesté, conformément aux
dispositions des articles 58 a 61.

Article 58

1) Le protét est une constatation du refus d’accepta-
tion ou de paiement, établie au licu ol I'effet a été refuse,
signée et datée par une personne habilitée par la 1oi de ce
lieu. Il indique :

a) Le nom de la personne 2 la requéte de laquelle
I'effet est protesté;

b} Le lieu du protét; et

¢} La demande faite et, le cas échéant, la réponse
donnée ou le fait que le tiré, 'accepteur ou le souscripteur
n'a pu étre localisé,

2) Le protét peut étre:

a} Porté sur l'effet lni-méme ou sur une allonge; ou

b) Etabli sous forme de document indépendant,

auquel cas il doit clairement identifier I'effet qui en fait
I'objet.

3) A moins que I'effet ne stipule qu'un protét doit étre
dressé, le protét peut &tre remplacé par une déclaration
écrite sur l'effet, signée et datée par le tiré, 'accepteur, le
souscripteur, ou, en cas de domiciliation, par le
domiciliataire, et constatant ie refus d’acceptation ou de
paiement.

4) Une déclaration faite conformément au para-
graphe 3 est réputée constituer un protét aux fins de la
présente Convention.

Article 59

1) Le protét faute d’acceptation d’une lettre de change
doit étre dressé le jour ol 'acceptation est refusée ou dans
les deux jours ouvrables qui suivent,

2) Le protét faute de paiement d’un effet doit éire
dress€ le jour ol le paiement est refusé ou dans les deux
jours ouvrables gui suivent.

Article 60

1) St une lettre de change qui doit étre protestée pour
défaut d’acceptation ou de paiement n’est pas réguligre-
ment protestée, le tireur, les endosseurs et leurs avaliseurs
ne sont pas obligés en vertu de la lettre.

2} Siun billet & ordre qui doit étre protesté pour défaut
de paiement n'est pas régulidrement protesté, les endos-
seurs et leurs avaliseurs ne sont pas obligés en vertu du
billet.

3) Le défaut de protét ne libére pas I'accepteur ou le
souscripteur ou leurs avaliseurs ou lavaliseur du tiré de
leurs obligations en vertu de 'effet.

Article 61

1) Le retard dans la confection du protét est excusable
sil est dil a des circonstances qui ne sont pas imputables au
porteur et que celui-ci ne pouvait ni éviter i surmonter.
Lorsque la cause du retard cesse d'exister, le protét doit
étre dressé avec toute la diligence raisonnable,

2) L'obligation de dresser protét faute d’acceptation
ou de paiement cesse

a) Sile tireur, un endosseur ou un avaliseur dispense
expressément ou tacitement du protét; cette dispense :

i) Sielie est donnée sur I'effet par le tireur, oblige tout
signataire subséquent et vaut & Pégard de tout
porteur;

i) Si elle est donnée sur V'effet par un signataire autre
que le tireur, n’oblige que son auteur mais vaut a
I'égard de tout porteur;

ili) Sielle est donnée en dehors de Peffet, n'oblige que
son auteur et ne vaut qu'a I'égard d’un porteur en
faveur duquel elle a été donnée.

b) Sila cause du retard persiste plus de 30 jours aprés
la date du refus;

¢} En ce qui concerne le tireur d*une lettre de change,
lorsque le tireur et le tiré ou accepteur sont la méme
personne;

d} (Supprimé)
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¢) En cas de dispense de présentation a I'acceptation
ou au paiement conformément aux articles 49 ou 54 2;

) Silapersonne gqui demande le paiement en vertu de
Particle 80 ne peut faire dresser protét, en raison de
Fimpossibilité de satisfaire aux exigences de I'article 83,

Article 62

1) Lorsqu’une lettre de change est refusée a I'accepta-
tion ou au paiement, le porteur doit diment donner avis du
refus au tireur, aux endosseurs et & leurs avaliseurs.

2) Lorsqu’un billet & ordre est refusé au paiement, le
porteur doit diiment donner avis du refus aux endosseurs et
4 leurs avaliseurs.

3} Un endosseur ou un avaliseur qui a regu notification
du refus doit en donner avis au signataire obligé qui le
précede immédiatement.

4) L’avis de refus produit effet a I'égard de tous les
signataires qui ont en vertu de la lettre ou du billet un droit
de recours contre le signataire notifié.

Article 63

1) L’avis du refus d’acceptation ou de paiement n’est
soumis 4 aucune condition de forme mais il doit identifier
I'effet et indiquer que celui-ci a été refusé. Le renvoi de
Peffet suffit, pourvu que celui-ci soit accompagné d’une
déclaration indiquant qu'il a &té refusé.

2) L’avis du refus d'acceptation ou de paiement est
réputé avoir été régulierement donné s'il est communiqué
ou envoyé a la personne A laquelle le refus doit &tre notifié
par un moyen appropri€é aux circonstances, que cette
personne I'ait regu ou nomn.

3) 1l incombe i la personne qui est tenue de donner
avis de prouver qu’elle I'a dament fait.

Article 64

L’avis du refus d’acceptation ou de paiement doit étre
donné dans les deux jours ouvrables qui suivent :

a) Le jour du protét ou, en cas de dispense de protét,
le jour du refus d’acceptation ou de paiement;

b) Laréception de I'avis donné par un autre signataire.

Article 65

1) Le retard dans la communication de lavis est
excusable 'l est dii & des circonstances qui ne sont pas
imputables au porteur et que celui-ci ne pouvait ni éviter ni
surmonter. Quand la cause du retard cesse d’exister, 'avis
doit étre donné avec toute la diligence raisonnable.

2) L’obligation de donner avis cesse:

a} Sile tireur, un endosseur ou un avaliseur dispense
expressément ou tacitement de cet avis; cette dispense

iy  Sielle est donnée sur Peffet par le tireur, oblige tout
signataire subséquent et vaut a I'égard de tout
porteur;

i) Sielle est donnée sur I'effet par un signataire autre
que le tireur, n’oblige que son auteur mais vaut 3
I'égard de tout porteur;

jii) Sielle est donnée en dehors de I'effet, n’oblige que
son auteur ¢t ne vaut qu’a I'égard d’un porteur en
faveur duquel elle a été donnée,

b) Si, avec toute la diligence raisonnable, 1’avis ne peut
étre donné;

¢} En ce qui concerne le tireur d’un billet i ordre, si le
tireur et le tiré ou I'accepteur sont la méme personne;

d) (Supprimé)

Article 66

Le fait de ne pas donner diment avis du refus d’accepta-
tion ou de paiement rend la personne qui est tenu en vertu
de Particle 62 de donner cet avis 4 un signataire en droit de
le recevoir responsable du préjudice que ledit signataire
peut sabir directement de ce fait, sans que le montant total
des dommages-intéréts puisse dépasser le montant dil en
vertu des articles 67 ou 68.

Article 66 bis

Le porteur peut exercer ses droits découlant de Deffet
contre I'un quelconque des signataires obligés en vertu de
Peffet, ou contre plusieurs ou contre tous, sans étre tenu
d’observer l'ordre dans lequel les signataires se sont
obligés.

Arsicle 67
I} Le porteur peut réclamer i tout obligé:

a) A I'échéance: le montant de I'effet avec intérét, si
un intérét a été stipulé;

b) Aprés I'échéance:

i) Lemontant de Ieffet avec intérét, si un intérét a été
stipulé, jusqu’a la date de ’échéance;

i) S$'ii a été stipulé un intérét aprés I’échéance, 'in-
térét au taux stipulé, ou, en I'absence d’une telle
stipulation, Pintérét am taux spécifié au para-
graphe 2, calculé sur le montant spécifié a I’alinéa
précédent, a partir de la date de I’échéance;

iii) Les frais de protét ainsi que ceux des avis donnés
par le porteur;

¢} Avant I'échéance :

i) Le montant de la lettre de change avec intérét, siun
intérét a été stipulé, jusqu’a la date du paiement,
déduction faite d'un escompte pour la période
allant de la date du paiement 2 celle de I’échéance,
calculé conformément au paragraphe 3;

i) Les frais de protét ainsi que ceux des avis donnés
par le porteur.

2) Le taux annuel d'intérét est de [2] p. 100 supérieur
au taux officiel (taux bancaire) ou i tout autre taux
approprié analogue en vigueur sur la principale place du
pays ou I'effet est payable a ’échéance ou, 3 défaut d’un tel
taux, au taux annuel de { ], calculé sur la base du nombre
de jours écoulés et conformément aux usages de cette
place.

3) L'escompte est calculé au taux officiel (taux
Jd’escompte) ou & tout autre taux approprié analogue en
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vigueur 2 la date du recours au lieu od le porteur a son
principal établissement ou, sil n’y a pas d’établissement, sa
résidence habituelle, cu a défaut d’un tel taux, au taux
annuel de [ ] calculé sur la base du nombre de jours écoulés
et conformément aux usages de cette place.

Article 68

1) Celui qui a payé Veffet conformément 2 Particle 67
peut réclamer aux signataires obligés envers lui:

a) L'intégralité de la somme qu’il a été tenu de payer
conformément 4 Particle 67 et qu’il a effectivement payée;

b} Les intéréts de ladite somme au taux spécifié au
paragraphe 2 de Particle 67, 4 partir de la date od il a
effectué le paiement;

c) Les frais des avis qu’il a donnés.

2) Nonobstant le paragraphe 4 de l'article 25, si un
signataire paie Peffet conformément i I'article 67 et si
I'effet lui est remis, ce transfert ne confére pas au signataire
les droits qu'un porteur protégé précédent a pu avoir sur
Ieffet.

{Chapitre V1. — Libération]

[SECTION 1. — GENERALITES]

Article 69
(Supprimé)

[SECTION 2. — PAIEMENT]

Article 70

1) Un signataire est libéré de ses obligations en vertu
de Teffet quand il paie au porteur ou 4 un signataire
subséquent qui a payé 'effet et qui est en possession dudit
effet le montant dit conformément aux articles 67 et 68:

a) A I'échéance ou aprés I’échéance, ou
b) Avant I'échéance, aprés refus d'acceptation.

2) Le paiement effectué avant I'échéance dans des
conditions autres que celles stipulées a lalinéa b du
paragraphe 1 du présent article ne libere pas le signataire
qui fait ce paiement de ses obligations en vertu de I'effet,
sauf 4 I'égard de la personne qui a regu le paiement.

3) Un signataire n’est pas libéré de ses obligations il
paie un porteur qui n’est pas un porteur protégé alers qu’il
sait au moment ot il paie quun tiers a fait valoir un droit
valable sur I'effet. ou que le porteur a volé Ieffet ou a
falsifié la signature du bénéficiaire ou d’un endossataire, ou
a participé au vol ou i la falsification.

4) a) Celui qui recoit le paiement d’un effet con-
formément au paragraphe 1 du présent article doit, sauf
convention contraire, remettre a la personne qui effectue le
paiement, Veffef, tout protét et un compte acquitté;

b) Celui a qui le paiement est demandé peut différer ce
paiement si la personne qui le demande ne lui remet pas
leffet. Le fait de différer le paiement dans ces conditions
ne constitue pas un refus de paiement;

c) Sile paiement est effectué et si le payeur n’obtient
pas I'effet, le payeur est libéré de ses obligations mais cela
ne constitue pas une exception opposable 2 un porteur
protégé.

Article 71

1) Le porteur n’est pas tenu d’accepter un paiement
partiel.

2) Sile porteur n’accepte pas un paiement partiel, il ya
refus de paiement.

3) Sile porteur accepte un paiement partiel du tiré, de
Paccepteur ou du souscripteur:

a) L'accepteur ou le souscripteur est libéré de ses
obligations & concurrence du montant payé; et

b} Ny arefus de paiement pour le surplus.

4) Si le porteur accepte un paiement partiel d’un
signataire de 1'effet autre que le tiré, I'accepteur ou le
souscripteur :

a) La personne qui effectue le paiement est libérée de
ses obligations & concurrence du montant payé; et

b) Le porteur doit donner 2 ladite personne une copie
certifiée conforme de 1'effet, et de tout protét authentique,
afin qu'un recours puisse étre exercé ultérieurement.

5) Le tiré ou le signataire qui effectue un paiement
partiel peut exiger que mention en soit faite sur ’effet et
que quittance lui en soit donnée.

6) Lorsqu'un signataire paie le solde, la personne
recevant le paiement qui est en possession de I'effet doit lni
remettre 'effet acquitté et tout protét authentique.

Article 72

1} Le porteur peut refuser de recevoir le paiement en
un lieu autre que celui ou I'effet a été diiment présenté au
paiement conformément a I'alinéa 3 g de 'article 53.

2) Si tel est le cas et si le paiement n’est pas effectué au
lieu ot T'effet a ét¢ diment présenté au paiement con-
formément a I'alinéa g de ’article 53, on considére quily a
refus de paiement.

Article 73
{Supprimé)

Article 74

1} L'effet doit étre payé dans la monnaie dans laquelle
il est libellé.

2) Le tireur ou le souscripteur peuvent indiquer sur
I'effet que le paiement doit &tre effectué dans une monnaie
spécifiée auire que la monnaie dans laquelle I'effet est
libellé, auquel cas:

a) L’effet doit étre payé dans la monnaie spécifiée;

b} Lasomme & payer doit étre calculée d’aprés le taux
de change indiqué sur I'effet. A défaut d’une telle indica-
tion, la somme a payer doit étre calculée d’aprés le taux de
change pour les effets 4 vue 2 la date de 1'"échéance :
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i} En vigueur au licu ol Ieffet doit étre présenté an
paiement conformément & l'alinéa g de I'article 53,
si la monnaie spécifiée est celle de ce lieu (monnaie
locale); ou

i) Fixé conformément aux usages du lieu ou I'effet doit
étre présenté au paiement conformément A I'alinéa g
de l'article 53, si la monnaie spécifiée n’est pas celle
dudit lieu.

¢) Sl y a refus d’acceptation, la somme i payer doit
étre calculée : '

i) Sile taux de change est indiqué sur I'effet, d’aprés le
taux indiqué;

i) St aucun taux de change n’est indiqué sur l'effet, au
choix du porteur, d’aprés le taux de change en
vigneur 2 la date du refus d’acceptation ou i la date
du paiement effectif.

d} Sl y a refus de paiement, la somme a payer doit
étre calculée :

i) Sile taux de change est indiqué sur ’effet, d’aprésle
taux indiqué;

ii) Si aucun taux de change n'est indiqué sur I'effet, au
choix du porteur, d’aprés le taux de change en
viguneur 4 la date de I'échéance ou a la date du
paiement effectif.

3) Aucune disposition du présent article n’interdit & un
tribunal d’accorder des dommages-intéréts en cas de perte
subie par un porteur par suite de fluctuations des taux de
change si cette perte résulte d’un refus d’acceptation ou de
paiement.

4) Le taux de change en vigueur & une date déterminée
est le taux de change en vigueur, au choix du porteur, au
lieu ol leffet doit étre présenté au paiement conformé-
ment 4 'alinéa g de l'article 53 ou au lieu du paiement
effectif.

Article 74 bis

Aucune disposition de la présente Convention n’em-
péche un Etat contractant d’appliquer les régles concernant
le contréle des changes en vigueur sur son territoire, y
compris les régles qu'il est tenu de respecter en vertu des
accords internationaux auxquels il est partie.

Article 75
(Supprimé)

Article 76
(Supprimg)

Article 77
(Supprimé)

Article 78

1) Lorsqu'un signataire est libéré de la totalité ou
d'une partie de ses obligations en vertu de Ueffet, tout
signataire qui a un recours contre lhui est libéré de ses
obligations dans la méme mesure,

2) Lorsque le tiré régle au porteur la totalité ou une
partic du montant d'une lettre de change, tous les si-
gnataires de ladite lettre sont libérés de leurs obligations
dans la méme mesure.

Article 79

1} Le droit d’action découlant d'un effet ne peut plus
étre exercé apres I'expiration d'un délai de quatre ans:

a) Contre Paccepteur, le souscripteur ou leur avaliseur
ou les avaliseurs du tiré, 4 compter de la date de
I'échéance,

b) Contre I'accepteur, Pendosseur ou leur avaliseur,
compter de la date du protét en cas de refus ou, en cas de
dispense de protét, de la date du refus.

2) a) Siun signataire a payé l'effet conformément a
I'article 67 ou 68 dans Pannée qui précéde I'expiration du
délai visé au paragraphe 1 du présent article, ledit
signataire peut exercer son droit d’action contre un
signataire obligé envers lui dans un délai d’'un an 3 compter
de Ia date & laquelle il a payé Veffet.

b) (Pour réexamen ultérieur)

Article 80

1} En cas de perte par suite de destruction, de vol ou
de toute autre maniére, la personne ayant perdu Ueffet a,
sous réserve des dispositions des paragraphes 2 et 3 du
présent article, le méme droit au paiement que si elle en
avait en possession et le signataire auquel le paiement est
demandé ne peut exciper du fait que la personne deman-
dant le paiement de Veffet n’en a pas la possession.

2} a) La personne qui demande le paiement d’un
effet perdu doit indiquer par écrit au signataire auquel elle
demande le paiement:

i) Les éléments de I'effet perdu correspondant aux
prescriptions des paragraphes 2 ou 3 de I'article
premier; 2 cette fin, la personne qui demande le
paiement de I'effet perdu peut présenter au signa-
taire une copie dudit effet;

ii) Les faits attestant qu'elle aurait eu le droit de
recevoir le paiement dudit signataire si elie avait eu
possession de Ieffet;

iily Les circonsiances qui empéchent la production de
Veffet,

b} Le signataire auquel le paiement d'un effet perdu
est demandé peut exiger de la personne qui demande le
paiement de constituer une siireté pour le garantir du
préjudice qu’il pourrait subir du fait du paiement ultérieur
de I'effet perdu.

¢} La nature et les modalités de la siireté doivent étre
déterminées d'un commun accord entre la personne qui
demande le paiement et le signataire auquel le paiement est
demandé. A défant d’accord, le tribunal peut déterminer si
une sdreté est requise et, dans Paffirmative, en définir la
nature et les modalités.

d} Si une slireté ne peut étre donnée, le tribunal peut
ordonner au signataire auquel le paiement est demandé de
consigner le montant de Peffet perdu, ainsi que tous les
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intéréts et frais pouvant étre réclamés en vertu des ar-
ticles 67 ou 68, auprés du tribunal ou de touie auire
autorité ou institution compétente et fixer la durée de la
consignation. Celle-ci vandra paiement 4 la personne qui
I'a demandé,

Article 81

1} Le signataire qui a payé un effet perdu et 3 qui
Ieffet est ultéricurement présenté au paiement par une
autre personne doit notifier ladite présentation i celui
auquel il a payé P'effet.

2) Cette notification doit étre adressée le jour ou l'effet
est présenté ou dans les deux jours ouvrables qui suivent et
indiquer le nom de la personne ayant présenté Ueffet ainsi
que la date et le lieu de la présentation.

3) Le défaut de notification rend le signataire qui a
payé l'effet perdu responsable de tout préjudice que celui
auguel il a payé Peffet peut subir de ce fait, sans que le
montant tetal des dommages-intéréts puisse dépasser le
montant de I'effet et des intéréts ou frais qui peuvent étre
demandés en vertu des articles 67 ou 68.

4) Un retard dans la notification est excusable s’il est
dii a4 des circonstances indépendantes de la volonté de la
personne ayant payé I'effet perdu et que celle-ci ne pouvait
ni éviter ni surmonter. Lorsque la cause du retard disparait,
la notification doit étre faite avec une diligence raison-
nable,

5) Iy a dispense de notification lorsque la cause du
retard persiste au-dela de 30 jours apres la date a laquelle
la notification aurait dii étre faite au plus tard.

Article 82

1) Le signataire qui a payé un effet perdu conformé-
ment aux dispositions de 'article 80 et qui est par la suite
mis en demeure de payer Ueffet et qui le paie effective-
ment, ou qui perd son droit & recouvrement auprés de tout

signataire obligé envers lui, la perte de ce droit étant due a
Ia perte de Ieffet, a droit:

a) Si une shreté a été donnée, d’en entreprendre la
réalisation; ou

b) Sile montant de Veffet a été consigné auprés du
tribunal ou de toute autre autorité compétente, de
réclamer le montant consigné,

2) La peronne qui a fourni une sireté conformément
aux dispositions de V’alinéa b du paragraphe 2 de Iar-
ticle 80 peut réclamer ladite siireté si le signataire au profit
dugquel elle a été fournie ne court plus le risque de subir de
préjudice en raison de la perte de 'effet,

Article 83

L’effet perdu est régulierement protesté si la personne
qui en demande le paiement utilise 4 cette fin un écrit
satisfaisant aux prescriptions du paragraphe 2 g de l'ar-
ticle 80.

Article 84

La personne qui regoit le paiement de I'effet perdu
conformément aux dispositions de 1article 80 doit remettre
au signataire qui en a payé le montant P'écrit établi en vertu
du paragraphe 2 a de l'article 80, diiment acquitté par elle,
et tout protét ainsi qu'un compte acquitté.

Article 85

a) Le signataire ayant payé un effet perdu conformé-
ment aux dispositions de article 80 a les mémes droits que
§’il avait ét€ en possession de 'effet.

b) Ledit signataire ne peut exercer ses droits que s'il
est en possession de I'écrit acquiité visé a Iarticle 84.
Article 86
(Supprimé)

D, — Rapport du Secrétaire général: les siretés, questions & examiner en vue de
Pélaboration de régles uniformes (A/CN.9%/186)*
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INTRODUCTION

1. A sa dixidéme session, la Commission était saisie de
trois rapports sur les siiretés'. Aprés avoir axaminé ces
rapports, elle a pri¢ le Secrétaire général de lui soumettre,
& sa douzi®me session, un nouveau rapport concemant la
possibilité pratique d’établir des régles uniformes sur les
sliretés et la teneur éventuelle de telles régles’.

2. A sa douzidme session, aprés avoir examiné le
rapport du Secrétaire général’, la Commnission a prié ce
dernier d’établir un rapport exposant les questions qui
devraient étre examinées a 1'occasion de 1'élaboration de
régles uniformes sur les siretés, et de proposer la maniére
dont ces questions pourraient étre tranchées®. Le présent
rapport fait suite 4 cette demande,

3. Le rapport soumis par le Secrétaire général a la
Commission, a sa douziéme session, présentait brievement
la teneur éventuelle des régles uniformes sur les sfiretés.
Certains problémes y étaient cernés et diverses méthodes
proposées pour les résoudre.

4, La demande de la Commission & sa douziéme
session — aux termes de laquelle le Secrétariat était prié de
proposer la maniére dont les [questions 4 examiner &
Poccasion de Pélaboration de régles uniformes sur les
siretés] pourraient étre tranchées — semble exiger une
optique différente. Afin de donner une idée concréte de la
maniére dont ces questions pourraient étre tranchées, il
semble souhaitable de soumettre 4 la Commission une
esquisse des régles uniformes envisageables,

5. L’approche adoptée dans le présent rapport est celle
qui avait requ la préférence de la Commission a sa dixieme
session et sur Jaquelle était fondé le rapport du Secrétaire
général a la douziéme session, a savoir I'élaboration, dans
une optique fonctionnelle, de régles uniformes qui ser-
viraient de point de départ a Uunification des législations
nationales et s’appliqueraient aux transactions effectuées
aussi bien sur le plan natienal que sur le plan international.

6. Lanotion i la base de cette optique fonctionneile est
que les régles doivent étre déterminées par la nature de la
transaction de crédit et par les politiques économiques et
sociales jugées souhaitables. On a expressément rejeté la
notion d’aprés laquelle les droits des parties varieraient
selon que le débiteur ou le créancier serait ou mon
“propriétaire” du bien grevé’, ou dépendraient de concepts
juridiques ne relevant pas & 'origine de la législation des
siretés.

! Une étude sur les sdretés, fondée sur une étude éiablic par le
professeur Ulrich Drobnig du “Max-Planck-Institut fiir Auslindisches
und Internationales Privatrecht” {A/CN.9/131) [Annuaire ... 1977,
deuxiéme partie, I, Al; une note du secrétaréat sur le Livre 9 de
UUniform  Commerciel Code des Etats-Unis  d"Amérique
(A/CN.9/132) [Annuaire ... 1977, deuxiéme partie, 1T, B} et un
rapport du Secrétaire général présentant des renseignements sur les
réformes proposées et les conclusions avancées par un_ groupe
consultatif convoqué conjointement par le secrétariat de la Comimis-
sion et la Chambre de commerce internationale (A/CN.9/130).

? Documents officiels de U'Assemblée générale, treme-deuxiéme
session, Supplément n°17 (AS3217), paragraphe 37 {Annuaire ...
1977, premiere partie, II, A).

* AFCN.9/165 (Annuaire ... 1979, deuxieme partie, II, C).

4 Documents officiels de I'Assembiée générale, trente-qualrieme
session, Supplément r°17 (AJ34117), paragraphe 54 {Annuaire ...
1979, premiére partie, 11, A).

5 Dans le présent rapport, le bien sur lequel est constituée la sireté
dans la transaction de crédit est appelé “bien grevé™.

7. On a constaté que cette optique fonctionnelle per-
mettait de soumetire toutes les formes de slretés conven-
tionnelles 4 une législation unique. Ce faisant, il est
possible d’harmoniser la législation pour toutes les transac-
tions de crédit ayant la méme fonction économique. Par
exemple, les mémes droits peuvent étre conférés 1) au
vendeur de marchandises impayées qui s'est réservé la
propriété sur ces marchandises jusqu’au paiement, 2) 4 une
institution financiére 4 laquelle le vendeur non payé a
transféré sa créance et sa “réserve de propriété”, et 3) a
une institution financiére ayant payé directement le ven-
deur, ou ayant prété¢ de l'argent & 'acheteur pour hui
permettre de payer le vendeur, contre une sfireté assise sur
les marchandises achetées. Dans ces trois cas, le vendeur
ou linstitution financiére ont accordé a ’acheteur un crédit
pour ’achat des marchandises.

8. L’approche fonctionnelle des siretés facilite égale-
ment Pélaboration de régles claires et cohérentes régissant
les cas ol plusieurs sliretés différentes sont constituées sur
les biens du débiteur dans le cadre de la méme transaction
de crédit. Par exemple, lorsque Pimportation de marchan-
dises a été financée par une lettre de crédit documentaire,
la banque de financement dispose d'une sfreté sur les
marchandises, si elle est en possession des connaissements.
SiI'acheteur doit vendre les marchandises pour rembourser
la banque, celle-ci peut accepter de lui confier les docu-
ments afin qu’'il puisse prendie possession des marchan-
dises auprés du transporteur et les entreposer avant de les
revendre. Dans certains pays de common law, mais pas
dans tous, il existe des sfiretés i court terme sans déposses-
sion, appelées “frust-receipts” (quittances fiduciaires) cou-
vrant la période allant jusqu’a I'entreposage des marchan-
dises. Une fois les marchandises entreposées, la banque
peut faire valoir une sfireté sur les marchandises en
excipant du récépissé d’entrepdt, si la loi de I'Etat en
question considére que ces récépissés constituent un titre
de propriété a égal des connaissements. La banque peut
également faire valoir une sireté sans dépossession, si le
droit applicable le permet. Ainsi, pour que la banque
dispose en permanence d’une stireté sur les marchandises,
durant toute la transaction, la loi doit permettre gu'une
siireté avec dépossession puisse se transformer en sireté
sans dépossession, puis éventuellement redevenir sireté
avec dépossession. Cela sera facile, si I'on dispose d’une
1égislation fondée sur une notion fonctionnelle des sGretés.

9. De méme, en regroupant toutes les formes de stireté
dans une réglementation unique, on peut régler plus
facilement les conflits de priorité entre différentes siretés
sur le méme bien grevé qui surgissent & l'occasion de
transactions financiéres différentes, par exemple, les con-
flits entre celui qui rachéte une créance, parfois appelée
“factor”, et le vendeur des marchandises non payées qui
s'est réservé la propriété de ces marchandises et excipe
dun droit sur la créance résultant de la revente des
marchandises’. Dans de tels ¢as, il sera difficile, d’un point

% Comme il est indiqué dans 'étude LVIII-Doc.7 (p.7) d'UNI-
DROIT (Rapport du secrétariat S'UNIDROIT sur la premiére session
dv Comité d’étude pour I'élaboration de régles uniformes sur les
contrats de factoting, qui s’est réuni 4 Rome les 5 et 6 février 1979),
“I1 est bien connu que le probleme des conflits qui peuvent surgit entre
le factor et les créanciers du fournisseur, lorsque celui-ci a transféré
plusienrs fois ses créances, a regu des solutions différentes dans les
divers systémes juridiques nationaux.”
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de vue technique, de trouver une solution satisfaisante au
conflit de priorités, tant que les droits de celui qui a racheté
les créances et ceux du vendeur des marchandises impayées
seront régis par des lois différentes.

Questions principales

10 Une loi sur les sfiretés devra traiter des six prin-
cipales questions suivantes :

Sur quel type de biens mobiliers une sireté peut-ele étre
légalement constituge ?

Quelles formalités doivent remplir, le cas échéant, le

débiteur et le créancier gagiste pour constituer une
sfireté valide ?

Dans quelle mesure le débiteur et le créancier gagiste
sont-ils libres de déterminer par accord les conditions
qui régiront leurs relations, et dans quelle mesure ces
conditions sont-elles déterminées par la loi?

Quels sont les droits que le créancier gagiste peut faire
valoir 2 I'égard de tiers excipant d’un droit sur le bien
grevé (acheteurs de biens du débiteur, autres créanciers
du débiteur, masse des créanciers en cas de faiflite du
débiteur) ? '

Que doit faire le créancier gagiste pour acquérir ces
droits ?

Quelles sont les procédures i suivre en cas de défaut du
débiteur ?

11. Le présent rapport propose les réponses suivantes
4 ces six questions :

Tous les biens classés comme biens mabiliers par la loi
de I'Etat en question peuvent faire I'objet d'une sireté,
Cependant, il se peut qu’il faille des régles particulieres
pour certains types de biens posant des problémes
particuliers.

Pour disposer d’une siireté valide, le créancier doit soit
prendre possession du bien grevé, soit pouvoir faire état
d'un accord écrit ou d’'une confirmation écrite d’un
accord oral.

L’accord relatif 4 la sireté peut en principe contenir
toutes les dispositions relatives aux relations entre le
débiteur et le créancier que les parties jugeront oppor-
tunes. Les regles uniformes elle-mémes pourraient limi-
ter dans une certaine mesure le principe de la liberté de
contracter, pour ce qui est des relations entre le débiteur
et le créancier gagiste. D’autres limitations peuvent, le
cas échéant, étre imposées par la législation générale
relative aux dispositions contractuelles abusives, ou les
dispositions particuliéres de la loi sur la protection des
consommateurs, si les sfiretés constituées a ’occasion de
transactions de crédit a la consommation entrent dans le
champ d’application des régles uniformes.

Sl exécute les formalités voulues, le créancier gagiste
doit pouvoir obtenir la priorité sur tous les tiers, 2
I'exception de certains acheteurs ou locataires de stocks,
d’instruments ou de titres négociables. Tant que le
créancier n’a pas accompli ces formalités, sa siireté est
subordonnée aux droits de la plupart des tiers faisant
valoir un droit sur le bien grevé,

Les mesures a prendre par le créancier gagiste pour se
protéger d’une maniére générale de prétentions concur-
rentes peuvent varier selon la nature du bien grevé ou de
la transaction. Il serait peut-étre bon de ne pas unifier les
régles correspondantes mais de conserver une certaine
latitude. Les problémes se posant en matiére de com-
merce international pourraient alors étre réglés i I'aide
de régles précises relatives au conflit de lois.

En cas de défaut du débiteur, le créancier gagiste doit
normalement pouvoir prendre possession du bien grevé
et le faire vendre, Si le bien grevé consiste en marchan-
dises ou en d’autres biens dont il est facile de déterminer
la valeur, le créancier doit pouvoir les vendre ou les
écouler de toute autre maniere par les voies commer-
ciales normales. Dans les autres cas, cette vente devra
étre faite par un officier public compétent ou par une
personne autorisée par I'Etat & procéder i de telles
ventes.

12. Des textes fondés sur cette approche fonctionnelle
de 1a Joi des sdretés ont été adoptés, ou ont fait Vobjet
d’'une recommandation d’adoption officielle dans des
régimes de droit civil’ et de common law®. 1l semble que
rien, ni dans les notions de base ni dans les techniques
d’application correspondantes, n’empéche 'adoption d'une
législation fondée sur cette optique fonctionnelle dans tout
systéme juridique visant A faciliter le recours & un crédit
garanti,

13. Néanmoins, 'expérience donne a penser que I'en
ne parviendra probablement jamais & adopter des textes
absolument identiques dans les différents Etats, car une loi
sur les siiretés doit étre intégrée dans un ensemble juridi-
que donné. Il ne semble pas, cependant, que cela soit un
obstacle sérieux aux travaux de la Commission. £.’élabora-
tion d'une loi type indiquant diverses variantes possibles
permettrait d’harmoniser le droit entre les régimes juridi-
ques ayant adopté une législation fondée sur cette loi type
et au sein de ces régimes,

APERCU DES QUESTIONS PARTICULIERES A EXAMINER

Champ d'application

14, Les dispositions régissant le champ d’application
de la législation des siretés doivent préciser le type des
stiretés visées et des biens mobiliers sur lesquels peuvent
étre assises des sliretés.

15. I est souhaitable que, dans toute la mesure du
possible, 1a loi type régisse toutes les formes de siretés,
constituées sar tous les types de biens mobiliers.

16. Pour ce qui est des probleémes que pose la législa-
tion des siretés, les politiques dont procéderait la
réglementation voulue seront dans la plupart des cas les

7 Québec, Rapport sur le Code civil du Québec, Bureau de la
révision du Code civil {(1977), votume I, Livre IV, titre 5, “Streté
réelle”.

& Etais-Unis & Amérique, Code commercial uniforme, Livre IX.
Ontario, Personal Property Security Act, Stat. Ont. 1967, ¢. 73, tel que
modifi¢. Pour les provinces de cammon law du Canada en général,
voir Model Uniform Personal Property Security Act. Inde, rapport de
Ja Commission des lois bancatres sur le Personal Property Security Act
de 1977,
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mémes, quelle que soit la forme du bien grevé. Siun type
de bien grevé exige une réglementation particuliére sur un
point ou sur un autre, celle-ci pourra aisément &tre
rattachée aux régles uniformes. De méme, il n’y a que peu
de différences, du point de vue des politiques ou des
mécanismes, entre une sfireté constituée pour assurer le
paiement du prix d’achat et une sreté visant 4 garantir le
remboursement d’un prét.

17.  Le regroupement dans une loi unique de toutes les
formes de sliretés constituées sur tous les types de biens
mobiliers permettra de concilier de fagon ordonnée les
intéréts des divers créanciers, ce qui n’est pas possible
lorsque ceux qui font valoir des droits sur les avoirs du
débiteur se fondent sur des lois différentes, adoptées a des
moments différents, pour régler des situations différentes.

Exclusions du champ des régles uniformes

18. Le vaste champ d’application proposé tisque
d’englober certaines transactions marginales qu’il serait
peut-étre préférable de ne pas soumettre 3 la loi type. Par
exemple, on jugera peut-£tre bon d’exclure expressément
du champ d’application de la loi type:

Tout droit de gage, charge ou autre intérét conféré parla
loi ou par tout autre réglement en cas de fourniture de
services ou de matériaux;

Toute cession d’une rémunération actuelle ou future en
échange d™un travail ou de services personnels;

Toute cession de créance effectuée uniguement pour
faciliter leur recouvrement.

19.  Cette liste n’est donnée qu'a titre d’exemple et est
loin d'étre exhaustive. Il est probable que, méme si la loi
type comporte une liste des transactions exclues de son
champ d’application, chaque Etat désireux d’adopter cette
loi devra déterminer quelles transactions soumises a sa
législation seront expressément exclues du champ d'appli-
cation de ladite loi.

Conflit de lois

20. Dans le commerce internaticnal, la questicn du
conflit de lois pose certains des problémes les plus impor-
tants et les plus épineux concernant les siretés.

21. Lors de la sixiéme session de la Commission, on
avait déja noté qu'il serait difficile d’élaborer des régles en
matiére de conflit de lois tant que les régles de fond
varieraient dans une trop large mesure selon le systeme
juridique’. Cependant, une loi type sur les siiretés, qui
permettrait d’unifier ou d’harmoniser les régles juridiques
de fond, pourrait bien comporter des régles de conflit de
lois.

22. Trois problémes principaux sont a {’origine de
conflits de lois: 1) quelle loi détermine la validit¢ d’un
accord de constitution d'une slreté entre le débiteur et le
créancier gagiste? 2) quelle loi régit les mesures 4 prendre
par le créancier gagiste pour se protéger contre des

* Voir Documenis off ciels de I' Assemnblée générale, trente-deuxiéme
session, Supplément 'n° 17 (A/32117), annexe Il, paragraphe 12
(Annuaire . .. 1977, premigre partie, I, A).

prétentions de tiers (par exemple, autres créanciers du
débiteur ou acheteurs de bonne foi du bien grevé)? 3)
quelle loi régit la portée de la protection oonférée au
créancier gagiste contre ces tiers?

23. Les réponses a ces trois questions ne seront pas
nécessairement les mémes pour tous les types de biens
grevés. On pourra juger bon d’adopter des régles par-
ticulieres pour les silretés constituées sur des biens mobiles
(tels que des moyens de transport ou des équipements
automoteurs dont la nature veut qu'ils soient souvent

utilisés dans plus d’un Etat) ou sur des biens intangibles

{tels que des créances sans forme matérielle, qui peuvent
étre enregistrées dans la mémoire d’un ordinateur dans un
Etat autre que celui ool est situé I'établissement, soit du
débiteur, soit du créancier gagiste).

24. La régle générale, lorsque le bien grevé n’est ni
mobile ni intangible, stipulera probablement que la validité
de l'accord de constitution de la sfireté, les mesures i
prendre par le créancier gagiste pour se protéger contre des
tiers et la protection qui lui est assurée a I'encontre de ces
tiers seront régis par la loi de 'Etat oii se trouve le bien
grevé. Si ce bien est par la suite transféré dans un second
Etat, la validité de I’accord continuera en principe d’étre
régie par la loi du premier Etat. Cependant, ce second Etat
souhaitera peut-étre soumettre Paccord aux formalités
requises en la matiére par la loi type.

25. La réponsec est moins claire pour ce qui est des
conflits de fond relatifs aux droits du créancier gagiste sur
le bien grevé, On peut soutenir que la loi du premier Etat
devrait continuer de régir les relations entre le débiteur et
le. créancier gagiste. Cependant, méme en ce qui concerne
ces relations, certains des principaux problémes qui se
posent touchent 4 la procédure i suivre par le créancier
gagiste en cas de défaut du débiteur. Il semble probable
gue la loi du second Etat régira ces questions et il serait
donc préférable de soumettre I'ensemble des relations
entre Je débiteur et le créancier gagiste 4 cette loi.

26. De méme, tout conflit entre les droits du créancier
gagiste et les prétentions de tiers sur le bien grevé
(acheteurs de biens du débiteur, autres créanciers du
débiteur ou liquidateur en cas de faillite du débiteur ou de
toute autre procédure en déclaration d'insolvabilité)
devrait étre régi par la loi du second Etat, de méme que les
mesures que devra éventucllement prendre le créancier
gagiste, tel 'enregistrement de la siireté pour protéger ses
droits conire des prétentions de tiers. Cependant, la loi
type pourrait stipuler que, si le créancier gagiste a pris les
mesures voulues dans le premier Etat, le second Etat
reconnaitra la validité de ces mesures pour un laps de
temps limité afin de permettre au créancier de se faire
rembourser ou de prendre les mesures stipulées, le cas
échéant, dans le second Etat.

27. Dans le cas de biens mobiles, il peut arriver que le
bien grevé se trouve temporairement hors de I'Etat onn il est
normalement situé au moment od se produisent les événe-
ments conduisant a la réalisation de la sireté. Dans ce cas,
il serait peut-étre souhaitable que la loi de I'Etat ou le
débiteur a son établissement soit applicable & toutes les
questions. Par ailleurs, si 1a nature du bien grevé veut que
celui-ci soit immatriculé auprés de I'Etat, comme dans le
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cas des automobiles et des camions, il serait peut-étre bon
de prendre pour loj celle de 'Etat d’immatriculation. Ce
sera normalement celui dans lequel le débiteur a son
¢tablissement, encore que certains débiteurs puissent
également posséder des véhicules dans d’autres Etats.

28. Pour ce qui est des biens intangibles, qui n’ont pas
de forme matérielle, la régle pourrait &tre similaire 2 celle
relative aux biens mobiles, ¢’est-a-dire que 1a loi applicable
serait celle de I’Etat ot le débiteur a son établissement.

Conditions relatives & la forme d’un accord valide
de constitution de stireté '

29. Dans la mesure ol ’accord de constitution de
slreté est considéré comme un contrat commercial entre le
débiteur et ke créancier, il n'est pas plus justifié d’exiger
qu’il soit conclu par écrit que cela ne est pour les contrats
de vente de marchandises®. Cependant, I'objet essentiel de
Faccord de constitution de sireté étant de créer des droits
sur le bien grevé qui donneront au créancier gagiste la
priorité sur les droits de tiers, il semble souhaitable, pour
que I'accord en question puisse étre opposé a ces tiers, de le
conclure par écrit ou, s'il est conclu oralement, de le
confirmer par écrit.

30. Par contre, si le créancier gagiste prend possession
du bien grevé, ¢’est-a-dire si ie bien grevé est mis en gage, il
ne sera peut-étre pas nécessaire que I'accord soit sous
forme écrite pour étre opposable aux prétentions de tiers.
Dans la pratique, s’agissant d’un crédit commercial, cette
question ne se pose que lorsque le bien grevé consiste en
des instruments ou titres de propriété négociables, tels que
les connaissements. :

31. L'obligation de la forme écrite, a laguelle
s’ajouterait ceile de Pauthentification, anrait pour avantage
de réduire les possibilités de fraude et de préciser le
moment auquel Paccord a ét¢ conclu, Par contre, I'obliga-
tion d’authentification compliquera la conclusion d’accords
de constitution de stireté et en augmentera donc le cotlt. Il
ne semble pas que cette protection supplémentaire contre
{a fraude soit rentable.

Description de la créance et du bien grevé

32.  Au moment ol le créancier gagiste tente de réaliser
sa siireté, il doit étre possible d’identifier le débiteur et le
créancier gagiste, le montant de la créance et les éléments
précis constituant le bien grevé. Dans 1a plupart des cas,
cela ne pose pas de probleme. Sile débiteur a constitué une
slireté sur un objet précis afin de garantir le rembourse-
ment du prix d’achat soit au vendeur soit 4 une institution
financiére, toutes ces exigences seront satisfaites. Il en sera
de méme si le débiteur a emprunté de I'argent et constitué
une siireté sur un bien précis.

33, Des probleémes se posent lorsque le bien grevé a été
fixé & un bien immobilier, rattaché ou mélé A d’autres biens

¥ Par exemple, la Convention des Natiens Unies sur les contrats de
vente internationale de marchandises (Vienne, 11 avril 1980) stipule,
dans son article 11, qu'un contrat de vente internationale de marchan-
dises n’a pas & étre conclu ou constaté par écrit (reproduite dans le
‘présent volume, troisiéme partie, 1, B).

mobiliers, ou transformé au point que son caractére méme
a changé. Dans tous ces cas, il semble souhaitable que le
créancier gagiste ne perde pas I'avantage de sa sfireté a
cause de tels rattachements ou traitements du bien grevé,
dans la mesure o I'on peut toujonrs indentifier ce bien ou
le localiser. Cependant, les droits du créancier gagiste sur
le bien grevé devraient étre limités lorsque leur exercice
porterait gravement atteinte aux droits du débiteur ou de
tiers sur le bien auquel a été fixé ou rattaché le bien grevé,
ou en lequel il a été transformé.

34, Le nom du créancier gagiste n'est plus valable
lorsque la créance correspondant au montant dii par le
débiteur et ayant fait I'objet d’une constitution de sireté a
été cédée par le créancier gagiste initial. C’est pourquoi la
loi type devrait stipuler que, pour le débiteur et tous les
tiers, le créancier gagiste initial doit étre considéré comme
1a personne & rembourser ou 3 qui remettre toute notifica-
tion pertinente, 4 moins que le transfert n’ait £té notifié au
débiteur ou aux tiers en question, ou que d’autres mesures
appropriées atent été prises pour le leur notifier.

35. Un probléme différent se pose dans le cas des lois
sur les sifiretés qui permettent & un débifeur et & un
créancier gagiste de conclure un accord de constitution de
stireté afin de couvrir un crédit qui pourra étre ultérieure-
ment accordé. La loi peut exiger que I'accord précise le
montant maximum du crédit, mais ce n’est pas toujours le
cas. Dans la mesure ol des fonds sont avancés au titre de ce
crédit, ils sont automatiquement garantis par I'accord de
constitution de siireté.

36. De méme, certaines lois sur les stiretés portent que
les divers éléments du bicn grevé n'ont pas i étre décrits
dans I'accord lni-méme. Dans les législations de ce type, la
slireté peut étre constituée sur Vensemble d’une entreprise
commerciale en activité (par exemple, le nantissement du
fonds de commerce); on peut alors considérer qu'elie
“flotte” sur tel ou tel type de bien grevé jusqu’au moment
de la réalisation ot elle s’attache aux articles en possession
du débiteur & ce moment-1a; on peut également considérer
que la siireté s'étend a des catégories déterminées d'articles
“acquis ultérieurement”, & mesure qu’ils le sont par le
débiteur.

37. La loi type devrait suivre ces exemples et stipuler
que le montant de 1a créance garantie n'a pas  étre précisé
dans 'accord de constitution de la streté, dans la mesure
olt il peut étre déterminé au moment de la réalisation et
que la description du bien grevé n’a pas i étre détaillée an
point que 'on puisse en déterminer les différents éléments
au moment de la conclusion de Vaccord, dans la mesure ol
ceux-ci peuvent I'étre au moment de la réalisation.

Mesures requises pour protéger les stiretés
contre des prétentions de tiers

38. L'une des questions les plus controversées dans la
législation des sQretés est le point de savoir si le créancier
gagiste doit ou non prendre des mesures, en plus de Ia
conclusion d'un accord de constitution de siireté valide,
pour protéger cette sireté contre des prétentions de tiers.
Parmi ces mesures complémentaires, on peut citer 1’anno-
tation sur Uacte de vente dans le cas d'une réserve de
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propriété, le marquage du bien grevé lui-méme, le mar-
quage des bitiments dans lesquels le bien grevé est
entreposé ou utilisé, ou encore I'inscription ou 'enregistre-
ment auprés d’un service officiel.

39. Le principal objet de mesures de ce genre est de
notifier la siireté a des tiers pour éviter qu’ils n’engagent
une action en croyant que le débiteur détient la totalité des
droits sur le bien grevé. En outre, ces mesures peuvent
avoir pour effet de diminuer les possibilités de fraude de la
part du débiteur et du créancier gagiste & I'égard de tiers,

40. Etant donné les différences quant a la structure de
Féconomie et aux types de crédits garantis généralement
accordés, il peut étre souhaitable que des systémes juridi-
ques différents comportent des régles différentes concer-
nant les mesures a4 prendre ou méme de n’en prévoir
aucune. En outre, il peut étre opportun dans un méme
systéme juridique, de prévoir des régles différentes pour
différents types de transactions ou différentes catégories de
tiers.,

41. Par exemple, si le bien grevé fait partie du stock du
débiteur qui doit normalement étre vendu, la loi type
pourrait stipuler que I'acheteur acquiert le bien grevé libre
de toute siireté, méme dans les cas ol il n’en ignore pas
Pexistence. Si telle était la régle, le créancier gagiste ne
pourrait en ce sens prendre aucune mesure le protégeant
contre cette catégorie de tiers. Sa protection, s’il en obtient
une, pourrait consister en une régle en vertu de laquelle la

slreté serait automatiquement transférée au produit de la
vente.

42. De méme, on pourrait penser qu’il n’y a pas lieu de
prévoir une forme gquelconque de notification aux tiers il
s’agit d'une siireté afférente au prix d’achat, c’est-3-dire
d’une réserve de propriété faite par le vendeur non payé ou
détenue par une banque ou une autre institution financiére
ayant fourni les fonds pour 'achat du bien grevé',

43, En revanche, si les régles uniformes permettent de
considérer I'ensemble du stock comme un bien grevé, sous
Ia forme d’une sireté sur 'ensemble de I'entreprise com-
merciale, d'un nantissement “flottant”, ou d'une clause
relative aux biens acquis ultérieurement figurant dans
Paccord de constitution de la streté, il est raisonnable de
penser gqu’il faut notifier d'une fagon ou d’une autre aux
autres créanciers I'existence de cette slireté.

44. SiVon juge nécessaire de notifier aux tiers, d’'une
fagon ou d’une autre, 'existence de certaines siretés ou de
la totalité d’entre elles afin de protéger lesdites sfiretés
contre les prétentions des tiers, il faut déterminer la forme
a donner 2 ces notifications. Toute forme de notification
présente des inconvénients. Le marquage de lacte de vente
offre un intérét trés limité comme moyen d’informer les
tiers, qui devraient s’enquérir auprés du débiteur au sujet
de chacun des articles en cause. Le marquage du bien grevé
lui-méme peut se justifier lorsque ce dernier se compose
d’é)éments de dimensions relativement grandes destinés a
étre utilisés et non pas A étre revendus, I'équipement
industriel ou le matérie! de bureau par exemple, mais pas
pour les autres catégories de biens grevés. Le marquage du

U Voir aussi les paragraphes 47 et 48 ci-apras.

bitiment dans lequel le bien grevé est utilisé ou entreposé
nest efficace que si les locaux en question sont en majeure
partie affectés & cet usage. Une annotation portée sur un
certificat de propriété transiéré avec I'article correspondant
se justifie pour les catégories de biens pour lesquels on
délivre généralement des certificats de ce genre mais ne
sergit pas particulicrement utile pour les autres types de
biens. Les systémes d’inscription sur un registre public sont
utiles pour toutes les catégories de biens et sont trés
apprécié¢s dans certains systémes juridiques, alors que dans
d’aatres, on estime que cette formule est trop cofiteuse et
ne donne pas vraiment les indications qui conviennent aux
tiers intéressés, tout en divulgant inutilement 3 d’autres
tiers des renseignements commerciaux qui ne les regardent
pas.

45. 1l est également trés difficile de décider si la lot
type doit prévoir une publicité d’un type ou d’'un autre et de
définir la forme & donner & cette publicité. La seule
solution satisfaisante consisterait peut-étre 3 laisser cette
question a Ia discrétion de chaque Etat, tout en prévoyant
dans les dispositions sur les conflits de lois que le bien grevé
protégé dans le premier Etat continue & bénéficier de cette
protection dans le second pendant une période déterminée.
Si, & I'expiration de cette période, le créancier gagiste a pris
les mesures exigées par le second Etat, la protection est
prolongée. Si les mesures de protection prises dans le
premier Etat sont les mémes que celles exigées par le
second (par exemple annotation sur le certificat de pro-
priété qui accompagne le bien grevé ou marquage du bien
grevé lui-méme) il n’y aurait pas lieu de prendre d’autres
mesures dans le second Etat.

Priorité de la stireté par rapport aux prétentions des tiers

46. Un créancier gagiste qui tente de réaliser la sécu-
rité quand le débiteur manque 4 ses obligations risque de
constater que ce dernier est également en défaut par
rapport & d’autres créanciers qui souhaitent aussi réaliser
leurs créances monétaires en recouvrant le méme bien
grevé. Aussi la loi type doit-elle définir clairement les
droits du créancier gagiste par rapport aux prétentions de
ces tiers.

47, 1l faut établir une distinction entre les différentes
catégories de créanciers gagistes et de débiteurs. On
pourrait notamment privilégier les créanciers gagistes
titulaires d’une créance afférente au prix d’achat. Au sens
du présent rapport, cette expression s’entend du créancier
qui a ouvert un crédit au débiteur pour lui permettre
d’acheter tel ou tel bien et qui bénéficie d’une siireté assise
sur ce bien pour assurer le remboursement du crédit, Le
créancier du prix d’achat peut étre le vendeur non payé, ou
bien une institution financiére. De nombreux systémes
juridiques privilégient les vendeurs non payés qui se
réservent la propriété des choses vendues jusqu’a paiement
complet mais, sauf dans un seul cas, peu d’entre eux
accordent le méme privilége a Pinstitution-financiére qui a
fourni les fonds. Cette exception concerne le vendeur non
payé qui a fait une réserve sur la propriété et qui, par la
suite, céde la créance et la réserve de propriété 4 l'institu-
tion financiere. Cependant, cette institution devrait étre
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considérée comme un créancier du prix d’achat, méme si la
slreté est instituée par accord entre elle et le débiteur et
non pas en vertu de la réserve de propriété faite par le
vendeur et transmise par la suite A ladite institution.

43. Les créanciers du prix d’achat tels qu'ils ont été
définis plus haut doivent 'emporter sur les autres créan-

ciers gagistes dont la siireté est assise sur Ja masse des biens
du débiteur.

49. Les autres créanciers dont les prétentions sur le
bien grevé peuvent entrer en concours avec celles du
créancier gagiste sont les suivants ; une partie qui a fait une
saisie sur le bien grevé en exécution du jugement d’un
tribunal; une partie qui a assuré la réparation du bien grevé
etI’a gardé matériellement en sa possession en attendant le
paiement des frais de réparation; le titulaire d'une siireté
assise sur le terrain sur lequel le bien grevé a été immobi-
lisé, par exemple upme machine-outil boulonnée au
plancher; et, enfin, la masse des créanciers en cas de faillite
ou de liquidation judiciaire. Si I'on décide que le créancier
gagiste doit prendre des dispositions pour se protéger d’'une
fagon pénérale & I'égard des tiers, il faudra préciser dans
quelle mesure un créancier gagiste qui n'a pas pris les
dispositions voulues sera protégé a 1'égard des tiers men-
tionnés plus haut.

30. En général, un créancier gagiste devrait pounvoir
recouvrer le bien grevé auprés d'une personne qui I'a
acheté i son débiteur. Toutefois, ¢ le bien grevé consistait
en un stock que le débiteur avait prévu de revendre,
Vacheteur de ces biens devrait pouvoeir les acquérir libres de
toute sfireté, méme s'il était au courant de Yexistence de
celle-ci. En effet, la sireté du créancier gagiste devrait étre
automatiguement transférée sur le produit de la vente.

Recettes provenant du bien grevé

51.  Siun acheteur acquiert un stock libre de la sécurité
constituée sur ce stock, il est éminemment souhaitable que
celle-ci soit transférée sur le produit de la vente. Toutefois,
méme dans le cas contraire, il peut étre utile que la sécurité
soit transférée sur le produit de toute vente éventuelle, Sile
bien grevé est vendu, méme a I'encontre des dispositions
expresses de 'accord de constitution de slireté, il peut y
avoir impossibilité pratique pour le créancier gagiste de
recouvrer ce bien auprés de I'acheteur et le produit de la
vente sera donc peut-&tre pour lui la seule possibilité de se
rembourser. En outre, lorsque la siireté a été détruite par
un incendie ou un sinistre analogue, le créancier gagiste
doit pouvoir bénéficier, jusqu’a concurrence du montant de
sa créance, de l'indemnité que l'assurance verse au
débiteur, et la somme ainsi recouvrée peut aussi étre
considérée comme une recette provenant du bien greveé.

52. Les recettes provenant d’une aliénation, volontaire
ou non, du bien grevé peuvent se répartir en plusieurs
catégories. Il peut s’agir d'espéces, d’instruments négo-
ciables, de créances, ou autres biens similaires au bien
grevé originel. Par exemple, si le bien grevé est un
équipement industriel, on peut le céder en échange d'une
somme en especes et d'un équipement usagé. Les especes,
tout comme 1’équipement usagé, sont des recettes. Si I'on

revend ensuite cet équipement usagé, on peut également
considérer le produit de cette vente comme une recette
provenant du bien grevé originel.

53. Aussi longtemps que les recettes peuvent &tre
identifiées comme provenant du bien grevé originel, il est
possible de considérer qu'elles remplacent le bien en
question. Toutefois, & un certain moment, les espéces
provenant de la vente du bien grevé ou de celle de
I'équipement usagé, requ 4 titre de paiement partiel lors de
1a vente du bien originel, finissent par se confondre avec
d’autres espéces et perdent leur identité spécifique. On
peut donc penser que la siireté constituée sur les recettes
provenant du bien grevé cesse alors d’exister.

54. Il peut y avoir conflit de priorité entre le créancier
gagisie qui fait valoir une siireté sur les receties provenant
d’un bien spécifique du débiteur et un autre créancier
gagiste qui fait valoir une sQreté assise sur le méme bien en
vertu d’un accord différent. Ainsi, une entreprise comimer-
ciale peut avoir emprunté¢ de largent a4 un “factor” et
engagé comme sécurité 'ensemble de ses créances actuelles
ou & venir pendant une période déterminée. Au cours de
cette période, I'entreprise peut vendre 2 crédit un équipe-
ment faisant I'objet d'une streté. Le créancier gagiste
détenant une sireté sur 'équipement en question peut en
revendiquer une sur les créances qui résultent de la vente
de cet équipement, et le “factor”, & son tour, peut émettre
la méme prétention en vertn de la sécurité dont il est

 titulaire. 1l faudra donc décider auquel des deux créanciers

gagistes il convient de donner la priorité en ce qui concerne
cette créance particuli¢re,

Procédures en cas de défaut de paiement

55. Si le débiteur ne s'acquitte pas de sa dette &
I'échéance, le créancier gagiste se tournera vers le bien
grevé pour se rembourser, Certains systémes juridiques
permettent au créancier gagiste qui posséde toujours le
bien grevé généralement parce qu’il Pa vendu en s’en
réservant la propriété jusqu’au paiement intégral, de
reprendre “son bien”. D’autres systémes juridiques insis-
tent sur le fait que le seul objet de la réserve de propriété
est de garantir le recouvrement du prix non payé pour
que le débiteur, et non pas le créancier gagiste, regoive
la différence entre la valeur du bien grevé et le prix
en question. Ces systtmes prévoient en général qu'il
sera procédé i la vente du bien grevé pour en établir Ia
valeur.

56. Les méthodes autorisées pour la vente du bien
grevé en cas de défaut de paiement du débiteur traduisent
une double préoccupation. D’une part, il faut vendre le
bien grevé le plus cher possible. D’autre part, il faut
exercer un contrble vigilant pour que le créancier gagiste ne
puisse pas profiter indiment de la situation défavorable
dans laquelle se trouve le débiteur.

57. La plupart des systemes juridiques ont choisi le
second parti. Il faut que la vente du bien grevé aprés défaut
de paiement du débiteur soit conduite par un officier public
ou par une personne spécialement agréée par I'Etat pour
conduire ce genre de vente.
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58. Dans certains systémes juridiques, le créancier
gagiste a le droit de vendre lui-méme le bien grevé. On fait
valoir 4 cet égard que le créancier gagiste sera probable-
ment micux & méme de conduire la vente daps une optique
commerciale et, partant, d’obtenir le prix normalement
pratiqué sur le marché pour les biens du type considéré que
ne pourrait le faire un officier public. Il en est ainsi surtout

lorsque le créancier gagiste est le vendeur originel du bien
grevé et par conséquent habitué i vendre des marchandises
de ce genre. Si la loi type autorise la vente privée du bien
grevé en cas de défaut de paiement du débiteur, il faudra
gue cette vente se fasse conformément & certaines normes
afin de limiter les possibilités d’abus de la part des
créanciers gagistes.




IV. — ARBITRAGE COMMERCIAL INTERNATIONAL

A, — Projet établi par Ie Secrétaire général: projet révisé de Réglement de conciliation de la CNUDCI (A/CN.9/179)*

CHAMP D’APPLICATION

Article premier

1) Le présent reglement s'applique a la conciliation
dans les litiges découlant d’un lien juridique, contractuel ou
autre, ou liés 4 un tel lien, lorsque les parties sont
convenues que le réglement de conciliation de la CNUDCI
s’appliquerait aux fins du réglement amiable de leurs
litiges.

2) Les parties peuvent convenir de toute modification
au présent réglement.

DEBUT DE A PROCEDURE DE CONCILIATION

Article 2

1) La partie qui prend Vinitiative de la conciliation
communique par €crit 4 I'autre partie une invitation i la
conciliation, en décrivant brigvement I'objet du litige.

2} La procédure de conciliation débute quand I'autre
partie accepte Pinvitation 4 la conciliation.

3) Silautre partie refuse la conciliation, il n'y a pas de
procédure de conciliation.

4) Si la partie qui prend l'initiative de la conciliation
n’a pas regu de réponse dans les trente jours a partir de la
date d’envoi de U'invitation, ou aprés Fexpiration de tout
autre délai spécifi¢ dans ce document, elle peut choisir de
considérer le défaut de réponse comme un refus de
I'invitation 4 la conciliation. Dans ce cas, elle en informe
Pautre partie.

NOMBRE DE CONCILIATEURS

Article 3

Il y aura un conciliateur, & moins que les parties ne
soient convenues qu’il y en aura deux ou trois.

NOMINATION DU OU DES CONCILIATEURS

Article 4

1} &) Dansles procédures de conciliation avec un seul
conciliateur, les parties s’efforcent de choisir d'un commun
accord le conciliateur unique;

b) Dans une procédure de conciliation avec deux
conciliateurs, chaque partie en nomme un;

¢} Dans une procédure de conciliation avec trois con-
ciliateurs, chaque partie en nomme un. Les parties s’effor-
cent de choisir d'un commun accord le conciliateur-prési-
dent.

* 7 février 1980, Un commentaite du présent projet, publié sous la
cote A/CN.9/180, est reproduit en B ci-aprés.
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2) Les parties peuvent s’assurer l'assistance d’une
institution compétente ou d'une personne appropriée pour
la nomination des conciliateurs. En particulier,

a) une partie peut demander 2 une telle institution ou
personne de recommander des personnes ayant les qualités
requises pour servir de conciliateur;

cu

b) les parties peuvent convenir qu'une telle institution
ou personne nommera directement un ou plusieurs con-
ciliateurs.

En recommandant des conciliateurs ou en les nommant,
I'institution ou la persomne en question ont égard aux
considérations propres 4 garantir la nomination Jd’une
personne indépendante et impartiale, et, dans le cas d'un
conciliateur unique ou d’un conciliateur-président, tien-
nent compte du fait qu'il peut étre souhaitable de nommer
une personne d'une nationalité différente de celle des
parties.

SOUMISSION DE MEMOIRES AU CONCILIATEUR

Article 5

1} Aprés la nomination du conciliateur®, chaque partie
lui soumet un bref mémoire écrit exposant la nature
générale du différend et les points litigicux. Chaque partie
transmet un exemplaire de ce mémoire A 'autre partie.

2) Le conciliateur peut demander & chaque partie de
lui soumettre un autre mémeoire écrit exposant sa position
ainsi que les faits et les motifs sur lesquels elle est fondée,
accompagné des piéces et autres moyens de preuve que
ladite partie juge appropriés. Chaque partie transmet un
exemplaire de son mémoire 4 'autre partie.

3) Le conciliateur peut, 4 tout stade de la procédure de
conciliation, demaunder & une partie de lui soumettre les
renseignements complémentaires qu'il juge appropriés.

REPRESENTATION ET ASSISTANCE

Article 6

Les parties peavent se faire représenter oun assister par
des personnes de leur choix. Les noms et adresses de ces
personnes doivent étre communiqués par écrit 4 l'autre
partie et au conciliateur; cette communication doit préciser
si la désignation est faite en vue d’une représentation ou
d’une assistance. '

* Dans cet article comme dans tous ceux qui svivent, le terme
“conciliatenr” §’applique indifféremment i un conciliateur unique, i
deux ou A trois conciliateurs, selon le cas,
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ROLE DU CONCILIATEUR
Article 7

1) Le conciliateur aide les parties, d’'une maniére
indépendante et impartiale, dans leurs efforts pour par-
venir a un réglement amiable du litige.

2} Le conciliateur est guidé par les principes d’objecti-
vité, d’équité et de justice, et tient compte, entre autres,
des droits et des obligations des parties, des usages
commerciaux en cause et des circonstances du litige, y
compris les pratiques commerciales observées précédem-
ment par les parties.

3) Le conciliateur peut mener la procédure d'arbitrage
comme il le juge approprié, compte tenu des circonstances
de laffaire, des désirs que les parties peuvent avoir
exprimés et de la nécessité de parvenir rapidement & un
réglement du litige.

4) Le conciliateur peut, & tout stade de la procédure de
conciliation, faire des propositions en vue du réglement du
litige. Ces propositions ne doivent pas nécessairement étre
faites par écrit ni étre accompagnées dune déclaration
explicative,

ASSISTANCE ADMINISTRATIVE
Article 8

Afin de faciliter la procédure de conciliation, les parties,
ou le conciliateur aprés consultation des parties, peuvent
prendre des dispositions pour obtenir une aide administra-
tive d'une institution appropriée.

COMMUNICATIONS ENTRE LE CONCILIATEUR
ET LES5 PARTIES

Article 9

1) Le conciliateur peut inviter les parties 4 le
rencontrer ou peut avoir des entretiens oraux ou communi-
quer par écrit avec les parties, ou avec une seule partie.

2} A moins que les parties ne soient convenues du lieu
ol doivent se tenir les rencontres avec le conciliateur, ce
lieu est déterminé par le conciliatenr, aprés consultation
des parties, compte tenu des circonstances de la procédure
de conciliation,

COMMUNICATION DE RENSEIGNEMENTS
Arficle 10

Compte tenu des méthodes qu’il estime les plus suscep-
tibles de conduire a un réglement du litige, le conciliateur
peut déterminer la mesure dans laguelle tout renseigne-
ment dont une partie lui a fait part peut étre communiqué a
I'autre partie; il est toutefois entendu que le conciliateur ne
doit pas communiquer a une partie un renseignement dont
l'autre partie lui a fait part 4 titre confidentiel.

SUGGESTIONS DES PARTIES EN VUE DU REGLEMENT
DU LITIGE
- Article 11

Le conciliateur peut inviter les parties ou une partie a lui
soumettre des suggestions en vue du réglement du litige.
Une partie peut le faire de sa propre initiative.

COOPERATION DES PARTIES AVEC LE CONCILIATEUR

Article 12

Les parties s’efforceront de bonne foi de se conformer
aux demandes que leur fait le conciliateur de produire des
documents écrits, de fournir des moyens de preuve, de
participer & des réunions et de coopérer de toute autre
manigre avec lui.

ACCORD DE REGLEMENT

Avricle 13

1) Sl lui apparait qu'il existe des éléments de regle-
ment qui seraient acceptables pour les parties, le con-
ciliateur peut formuler les termes d'un réglement éventuel
et les soumettre aux parties pour qu’elies présentent leurs
observations i ce sujet. Aprés avoir regu les observations
des parties, le conciliateur peut medifier les termes du
1eglement €ventuel 4 la lumitre desdites observations.

2) Si elles parviennent a un accord au sujet du régle-
ment du litige, le parties rédigent et signent un accord écrit
de réglement®. A la demande des parties, le conciliateur
rédige 1'accord de réglement ou aide les parties 3 le faire.

3) En signant Faccord de réglement, les parties ac-
ceptent cet accord comme réglement définitif et obligatoire
de leur litige.

CARACTERE CONFIDENTIEL

Article 14

A moins que les parties n’en conviennent autrement ou
que la lei ne le prévoie différemment, le conciliateur et les
parties doivent respecter le caraciére confidentiel de toutes
les questions touchant la procédure de conciliation, Cette
obligation s’étend & I'accord de réglement, sauf si sa mise
en ceuvre et son application en exigent la divulgation.

FIN DE LA PROCEDURE DE CONCILIATION

Article 15
La procédure de conciliation prend fin

@) Par la signature de I’accord de réglement par les
parties, 2 la date de I'accord; ou

b)Y Par une déclaration écrite du conciliateur, aprés
consultation des partics, constatant que de nouveaux
efforts de conciliation ne sont plus justifiés, 4 la date de la
déclaration; ou

¢) Par une déclaration écrite adressée au conciliateur
par les parties en vue de mettre fin 4 la procédure de
conciliation, 4 la date de la déclaration; ou

d) Par une déclaration écrite adressée par une partie 3
I'autre partie, et, si un conciliateur a €été nommé, a ¢e
dernier, en vue de mettre fin 4 la procédure de conciliation,
i la date de déclaration.

* H est recommandé que l'accord de réglement contienne une
clause selon laguelle tout litige découlant de linterprétation et de
Vexécution de Vaccord de réglement ou 'y rapportant sera soumis 4
I'arbitrage.
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RECOURS A UNE PROCEDURE ARBITRALE QU JUDICIAIRE

Article 16

Les parties s’engagent i r'entamer, an cours de la
procédure de conciliation, aucune procédure arbitrale ou
judiciaire en ce qui concerne un litige soumis a la procédure
de conciliation, étant entendu toutefois qu’une partie peut
entamer une procédure arbitrale ou judiciaire lorsque, a
son avis, une telle démarche est nécessaire pour préserver
ses droits.

FRrals

Article 17

1) Dés la fin de la procédure de conciliation, le
conciliateur fixe les frais de la conciliation et les notifie aux
parties par écrit. Les “frais” comprennent uniquement :

a) Les honoraires du conciliateur, dont le montant doit
étre raisonnable;

b) Les frais de déplacement et autres dépenses faites
par le conciliateur;

¢) Les frais de déplacement et autres dépenses faites
par tout témoin appelé par le conciliateur avec le consente-
ment des parties;

d) Les frais, y compris les frais de déplacement et
autres dépenses, encourus pour toute expertise demandée
par le conciliateur avec le consenternent des parties;

e} Les frais encourus pour toute assistance administra-
tive fournie en application de larticle 8 du présent régle-
ment.

2) Les frais, tels quils sont définis ci-dessus, sont
supportés également par les parties, 3 moins que l'accord
de réglement ne prévoie une répartition différente. Toutes
les autres dépenses encourues par une partie sont 3 la
charge de cette partie.

CONSIGNATION DU MONTANT DES FRATS

Article 18

1} Dés sa nomination, le conciliateur peut demander 4
chaque partie de consigner une méme somme 2 titre
d’avance a valoir sur les frais visés a Varticle 17, para-
graphe 1.

2) Au cours de la procédure de conciliation, le con-
ciliateur peut demander 4 chaque partie de consigner une
méme somme supplémentaire.

3) Si les sommes dont la consignation est requise en
vertu des paragraphes 1 et 2 du présent atticle ne sont pas
intégralement versées dans un délai de trente jours, le
conciliateur peut suspendre la procédure ou adresser aux
parties une déclaration écrite mettant fin & la procédure,
qui prend effet & partir de la date de cette déclaration.

4) A la fin de la procédure de conciliation, le con-
ciliateur rend compte aux parties des sommes consignées et
leur rembourse tout montant qui n’aura pas été dépensé.

ROLE BU CONCILIATEUR DANS UNE PROCEDURE
SUBSEQUENTE

Article 19

A moins que les parties n’en conviennent autrement, le
conciliateur ne peut pas remplir les fonctions d’arbitre dans
une procédure arbitrale subséquente, ni celle de représen-
tant ou de conseil d’une partie dans une procédure arbitrale
ou judiciaire concernant un litige qui est soumis a la
procédure de conciliation, ni étre cité comme témoin dans
une telle procédure.

RECEVABILITE DES MOYENS DE PREUVE DANS UNE AUTRE
PROCEDURE

Article 20

Les parties s’engagent & ne pas se fonder sur les éléments
ci-apres ni présenter lesdits éléments comme moyens de
preuve dans une procédure arbitrale ou judiciaire, que
cette procédure ait ou non trait au litige qui a été soumis 4
la procédure de conciliation

a) Les vues exprimées par I'autre partie & I'égard d'une
solution éventuelle du litige;

b) Les faits admis par l'autre partie au cours de Ia
procédure de conciliation;

¢} Les propositions présentées par le conciliateur;

d) lLe fait que Pautre partie a indiqué gu’elle était
disposée & accepter une proposition de réglement présen-
tée par le conciliateur.

CLAUSE DE CONCILIATION TYPE

Variante A:

Quand, en cas de litige découlant du présent contrat ou
li¢ audit contrat, les parties souhaitent rechercher un
réglement amiable de ce litige par la conciliation, celle-cise
fera conformément au réglement de conciliation de la
CNUDCI actuellement en viguear.

Variante B:

En cas de litige découlant du présent contrat ou lié audit
contrat, chaque partie devra, avant d’cuvrir une procédure
judiciaire ou si cette solution est prévue, une procédure
arbitrale, inviter 'autre partie a rechercher un réglement
amiable de ce litige par la conciliation, conformément au
réglement de conciliation de la CNUDCI actueliement ¢n
vigueur.
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INTRODUCTION

1. A sa onziéme session (30 mai-16 juin 1978), la
Commission des Nations Unies pour le droit commercial
international a adopté un nouveau programme de travail'.
L’une des questions prioritaires inscrites au programme est
“la conciliation dans les différends en matiére de commerce
international et ses rapports avec I'arbitrage et le Régle-
ment d’arbitrage de la CNUDCI”?, Comme suite 4 cette
décision, le Secrétariat, ayant procédé a ses consultations
avec des experts en mati¢re de réglement des différends, a
établi un avant-projet de Reéglement de conciliation de la
CNUDCI (A/CN.9/166)** et un rapport intitulé¢ “La con-
ciliation dans les différends en matiére de commerce
international” (A/CN.9/167)***,

2. A sa douzieme session, la Commission a examiné les
considérations fondamentales pour I'élaboration d’un
réglement de conciliation et procédé & un €change de vues
sur lavant-projet de Réglement de conciliation de la

* 27 février 1980, Le texte du projet révisé de Reéglement de
conciliation de la CNUDCI, publi¢ sous la cote A/CN.9/179, est
reproduit en A ci-dessus.

** Reproduit dans I'Annuaire ... 1979, deuxiéme partie, III, A.

*** Reproduit dans I’ Annuaire . .. 1979, deuxiéme partie, 111, B

' Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa onzidme session
(30 mai-i6 juin 1978), Deocuments officiels de I'Assembliée générale,
trente-troisiéme  session, Supplément n° I7  (A/3317), par.69
(Annvaire .., 1978, premiére partie, I, A).

* Ibid., par.67 ¢, iv.

CNUDCD. A cette session, la Commission a demandé au
Secrétaire général:

“a) D’élaborer, en consultation avec les organisa-
tions internationales et les institutions d’arbitrage
intéressées, notamment le Conseil international pour
'arbitrage commercial, un projet révisé de Réglement
de conciliation de la CNUDCI, en tenant compte des
opinions exprimées lors des débats de la présente
session;

“b)y De communiquer, pour observations, le projet
révisé de Reglement, accompagné d’un commentaire,
aux gouvernements et aux organisations et institutions
internationales intéressées;

“c) De présenter & la Commission, 4 sa treiziéme
session, le projet révisé de Reéglement et le commen-
taire, accompagnés des observations regues®.”

.

3. Comme suite & cette demande, le Secrétariat a
révisé le projet de Réglement de conciliation en tenant
compte des opinions exprimées & la douziéme session. Le
projet révisé (A/CN.9179)* a été discuté lors de consulta-
tions tenues avec les membres du Conseil international

* Reproduit dans le présent volume, deuxi¢éme partie, TV, A.

> Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commerctal international sur fes travaux de sa douziéme session
(18-29 juin 1979), Documents officiels de I Assemmblée générale, trente-
quarriéme scssion, Supplément n° 17, par.84 3 87 et Annexel
(Annuaire ... 1979, premiére partie, II, A).

4 Ibid, par. BB,
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pour I'arbitrage commercial (1% décembre 1979) et du
Groupe de travail de larbitrage international de la
Chambre de commerce internationale (28 janvier 1980).
Le professeur Pieter Sanders (Pays-Bas) a travaillé comme
consultant pour la Révision du projet de Reéglement de
conciliation de la CNUDCI, ainsi qu’il {*avait fait pour son
élaboration.

4. Le présent rapport est divisé en deux parties. La
premiére traite du concept et des principes de la concilia-
tion sur lesquels le projet révisé est fondé. La seconde
contient le commentaire des différents articles du projet
révise,

1. — CONCEPT ET PRINCIPES DE LA CONCILIATION

A.— Concept et caractéristiques de la conciliation con-
sidérée par opposition aux autres méthodes de régle-
ment des différends

3. La conciliation est 'une des nombreuses méthodes
de réglement des différends. Elle peut étre définie comme
une méthode qu’utilisent les parties a un différend pour
parvenir 4 un réglement & 'amiable, avec ’assistance d'une
tierce personne ou institution indépendante.

6. L’objectif de la conciliation est de parvenir & régler a
I'ampiable un différend. Etant donné son caractére non
judiciaire, la conciliation se distingue ainsi fondamentate-
ment des procédures suvivies devant un tribunal ou de
Farbitrage. Le juge ou I'arbitre “statue” sur V'affaire par
une décision ou sentence arbitrale qui s’impose aux parties.
Le conciliateur, par contre, se borne 4 “recommander” ou
“suggérer” des modalités possibles de réglement, qui ne
prennent force obligatoire pour les parties que lorsque
celles-ci les ont acceptées, Il est vrai que durant la
precédure judiciaire ou la procédure arbitrale, les parties
ont aussi la possibilité de régler leur différend par une
transaction (“accord des parties”), parfois a Iinitiative du
juge ou de I'arbitre. Mais ce genre de réglement n'est pas
courant dans des procédures qui ont un caractére essentiel-
lement contentieux.

7. Lassistance d'une tierce personne ou institution
indépendante est le second critére énoncé dans la définition
ci-dessus et permet de distinguer la conciltation des négo-
ciations entre les parties, qui constituent en général un
premier temps dans la tentative de réglement d’'un dif-
férend. Le fait que cette tierce personne soit indépendante
et impartiale contribue a différencier la conciliation et les
négociations entre les parties, qui.se déroulent par linter-
médiaire de conseils et de représentants. Ces derniers,
lorsqu’ils assistent ou représentent une partie dans les
négociations, agissent dans I'intérét de la partie qui les a
mandatés. Le conciliateur, par contre, assiste les deux
parties d’une maniére indépendante, neutre et impartiale.

B. — Objet et avantage éventuels de la conciliation

8. Lorsqu’un différend surgit en matiére commerciale,
les parties ont tout intérét a le régler sans aveir recours a
des procédures coliteuses et longues, dont I'issue peut étre
incertaine. La conciliation pourrait offrir upe solution de

rechange valable & une procédure judiciaire ou arbitrale
qui exige parfois beaucoup de temps et beaucoup d’argent.

9. Cependant, cet avantage de la conciliation par
rapport aux procédures judiciaires et arbitrales ne peut pas
toujours se matérialiser. La tentative de conciliation peut
échouer, occasionnant des dépenses et une perte de temps
inutiles. Bien que cet inconvénient ne doive pas étre sous-
estimé, il s’atténue si Fon suppose a juste titre que les
parties n’entameront une procédure de conciliation que si
elles considerent qu'un réglement a Famiable est possible.
Par ailleurs, si, durant la procédure, les parties se rendent
compte quun accord est peu probable, elles abandonne-
ront la conciliation, évitant ainsi des dépenses supplémen-
taires.

10. Un autre avantage de la conciliation est son
caractére non contradictoire, amiable. En effet, bien que
certains hommes d’affaires ne considérent pas que la
procédure judiciaire ou I’arbitrage puissent nuire 3 leurs
relations commerciales, d’autres estimeront sans doute
qu'nne procédure amiable est utile, voire nécessaire, pour
préserver de bonnes relations commerciales. Cette der-
niére attitude prévaut dans les pays qui, de par leur culture
et leurs traditions, sont portés a régler 4 Pamiable les
différends, comme en Chine, au Japon et dans divers pays
africains. Mais dans d’autres régions aussi, des partenaires
commerciaux qui entretiennent des relations de longue
date préféreront peut-étre la méthode du “conseiller ma-
trimonial” caractéristique de la conciliation i la méthode
du “juge du divorce” propre aux procédures judiciaires ou
a Varbitrage. De méme, des Etats ou organismes pubtics
peuvent opter pour la conciliation afin d’éviter qu’une
décision ne leur soit imposée par un tribunal ou une cour
arbitrale.

11. De plus, des arguments d’ordre juridigue militent
en faveur de la conciliation. Le premier est que certaines
régles de procédure n’encouragent pas les arbitres et les
juges a favoriser les réglernents & amiable. Le deuxigme
est que certaines questions ne sont pas arbitrables au
regard de la loi applicable ou parce que les parties n’ont pas
la capacité juridique pour se soumettre & Varbitrage. En
outre, I'incertitude quant 3 la loi applicable peut amener les
parties 4 n’envisager qu’avec réserve une procédure arbi-
trale ou judiciaire.

12. Bien plus, la conciliation pourrait étre particuliére-
ment utile lorsque, par exemple dans des contrats a long
terme ou méme en dehors de toute relation contractuelle,
les problémes qui se posent sont moins juridiques que
techniques.

13. Méme quand un différend peut &tre réglé par la
stricte application des dispositions légales, la conciliation
peut étre préférée pour la simple raison qu'elle réduit
Peffet de telles dispositions. Les parties peuvent rechercher
un réglement “dans un esprit de conciliation”, qui ne
repose pas nécessairement sur une base juridique stricte
mais qui correspond davantage a ce qu’elles considérent
comme étant le résultat juste et raisonnable de concessions
réciproques. Les dispositions 1égales en vigueur ne peuvent
étre totalement méconnues, mais il faut laisser aux parties
une latitude suffisante pour rechercher un compromis
acceptable qui ne coincidera pas nécessairement avec une
décision “juridiquement correcte”.
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C. — Considérations fondamentales pour Pélaboration du
projet de Réglement de conciliation de la CNUDCI

14, Tes avantages éventuels de la conciliation ne
pourront se matérialiser que si le reéglement applicable
refléte les considérations exposées ci-dessus et répond aux
besoins et A P'attente des parties. Le projet révisé de
Réglement de conciliation de la CNUDCI est fondé sur les
considérations suivantes,

15. Laconsidération primordiale est d’atteindre 1’objet
de la conciliation, & savoir assister les parties 4 parvenir &
un reéglement amiable. Etant donné que cette tentative ne
peut réussir que si les parties sont disposées a la concilia-
tion, une considération fondamentale qui a présidé a
I'élaboration du projet de réglement est que les parties
gardent leur entieére liberté d’action & tout stade de la
procédure de conciliation. Ce principe s’applique tout
particulierement au début et 3 la fin de la procédure.

16.  Une autre considération est que, dans bien des cas,
la conciliation n’offre une solution de rechange attrayante a
une procédure contentieuse que si le réglement rend
possible une procédure prompte et peu colteuse. Le
réglement doit donc étre souple. Les délais qui pourraient
étre fixés pour certaines étapes de la procédure doivent
étre relativement courts et tenir compte des caractéristi-
ques particuliéres des différends internationaux. Et méme
si les parties ont la faculté de convenir d’une procédure
faisant appel 4 deux conciliateurs ou plus, la conciliation
avec un conciliateur unigque doit étre considérée comme la
procédure normale.

17. Une autre considération fondamentale est qu'il
faut laisser au conciliateur une marge d’action raisonnable.
Il faut donner au conciliateur chargé par les parties de
diriger la procédure les moyens de s’acquitter de cette
tiche sans se heurter 4 des régles trop contraignantes. Son
réle étant essentiellement d’assister les parties, il doit les
consulter méme sur des points de procédure et tenir
compte, autant que possible, de leur avis. De cette fagon,
la procédure de conciliation peut étre menée d’une maniére
informelle, souple et adaptée aux circonstances de I'espéce.

II. ~ COMMENTAIRE DES PROJETS D’ARTICLES

A, — Chamyp d’application du Réglement et début
de la procédure de conciliation

Article premier. Champ dapplication

18. Le Réglement de conciliation de la CNUDCI —
comme le Reglement d’arbitrage — n’a pas de caractére
obligatoire. Il devient applicable par un accord des parties,
comme on l'indique au paragraphe 1 de son article pre-
mier,

19. L’accord prévu a l'article premier, paragraphe 1,
ne porte que sur I'application du Réglement. I1 ne touche
pas la question primordiale de savoir si un différend doit
faire I'objet d'une tentative de conciliation. En particulier,
il n’'implique aucun engagement antérieur éveniuel des
parties de recourir & la conciliation en cas de litige. Etant
donné son objet relativement limité, I'accord sur I'applica-
tion du Réglement n’exige pas la forme é€crite.

20. Bien entendu, les parties ont la faculté de stipuler
par avance qu'elles s’engagent, en cas de litige, a
rechercher un réglement amiable, avant de recourir aux
tribunaux ou 2 P'arbitrage. Dans ce cas, elles pourraient
utiliser 'une des clauses types exposées a la fin du projet du
Reéglement (et examinées aux paragraphes 93 a 96 ci-
dessous), La clause de conciliation, ou Ia convention de
conciliation distincte, pourrait alors comprendre I'accord
sur I'application du Reglement prévu au paragraphe 1 de
P'article premier.

21. L’existence d'un engagement dans ce sens dépend
donc des termes de la clause de conciliation ou de la
convention de conciliation distincte. Cette question n’est
pas abordée dans le Réglement, qui repose sur la notion
fondamentale que la conciliation ne pourra utilement avoir
licu que si les deux parties, au cas ol surgirait un différend,
demeurent désireuses de le régler 4 I'amiable. Le para-
graphe 1 de Particle premier vise donc les “parties (qui)
sont convenues que le Reglement ... s’appliquerait aux
fins du réglement amiable de leurs litiges” et ne mentionne,
ni n'exige de clause de conciliation ou de convention de
conciliation distinctes. Cette idée est conforme 3 I'opinion
dominaat 2 la douziéme session de la Commission, selon
laquelie “la conception adoptée dans le réglement de
conciliation de la CNUDCI devrait, en régle générale,
mettre l'accent sur le caractére volontaire et non
obligatoire de la conciliation et de tout engagement d'y
recoutir”.

22. Pour ce qui est du champ d’application, on peut
signaler que de nombreux réglements de conciliation
actuellement en vigueur ne sont applicables qu’a certaines
parties, a certains domaines ou i certaines matiéres. Par
exemple, ils exigent qu'au moins 'une des parties soit
membre d'une certaine chambre de commerce ou associa-
tion professionnelle, ressertissant d’un certain Etat, ou
partie A une certaine convention. Leur champ d’application
peut également étre limité aux litiges survenus dans une
certaine région ou relevant de fa compétence d’un certain
tribunal d’arbitrage ou organe analogue.

23. 1 va sans dire que de telles restrictions n’auraient
pas leur place dans un réglement de conciliation de Ia
CNUDCI qui, comme le Réglement d'arbitrage, doit étre
universellement applicable. Aussi I'article premier ne con-
tient-il aucune disposition limitant I'application du régle-
ment a4 certaines catégories de personnes, & certains
domaines ou A certaines matidres. Si I'on souhaite indiquer
le principal domaine d’application, & savoir les “litiges
commerciaux internationaux”, on pourrait le faire dans un
préambule ou dans la résolution recommandant adoption
du Réglement de conciliation, comme on I'a fait pour le
Reglement d’arbitrage de la CNUDCI (résolution 31/98 de
I'Assemblée générale)*.

24. Meéme sila plupart des litiges, du moins en matiére
de commerce international, découlent de relations contrac-
tuelles, Iarticie premier prévoit le recours i la conciliation
méme dans le cas de litiges découlant de liens juridigues
non contractuels. Cela va dans le sens de Pidée que la

* Reproduite dans 'Annuaire .., 1977, premiére partie, I, C).
5 Ibid, Annexel, par.3 (Annuaaire ... 1979, premiére partie,
I, A).




Demxidéme partie. - Arbitrage commercial international 107

conciliation est susceptible de couvrir tous les types de
litiges qui peuvent étre réglés par voie d’accord entre les
parties.

25. L’ampleur du champ d’application trouve égale-
ment son reflet au paragraphe 2, qui antorise les parties 4
modifier le Réglement. Il permet aux parties d’adapter le
Reglement en fonction de leurs besoins particuliers, si elles

estiment qu'en Pespéce il n'est pas satisfaisant 4 tous
égards.

Article 2. Début de la procédure de conciliation

26. L’article 2 définit les démarches a faire dans un
premier temps pour savoir avec certitude si la procédure de
conciliation va ou non avoir lieu. Selon le paragraphe 1, la
partie qui prend linitiative de la conciliation invite tout
d’abord l'autre partie a la conciliation.

T

27. On utilise le terme “partie qui prend Pinitiative de
la conciliation”, parce qu’'il n’existe en matiere de concilia-
tion ni “demandeur” ni “requérant”. Par ailleurs, chacune
des parties peut prendre linitiative de la conciliation,
qu’elle soit ou non tenue par contrat de rechercher la
conciliation avant d’avoir recours a une procédure
judiciaire ou arbitrale. Cela est conforme a I'idée déja
mentionnée (voir paragraphe 21), selon laguelle le Régle-
ment ne présuppose en soi aucun engagement antérieur,
mais qu'il est suffisamment souple pour pouveir étre
appliqué dans des cas oil une partie s’est engagée 4 faire un
premier pas en invitant I'autre partie a la conciliation (voir
variante B de la clause de conciliation type proposée).

28. Aux termes du paragraphe 1, la partie qui prend
Pinitiative de la conciliation décrit brievement Pobjet du
litige dans son invitation 4 'autre partie. Le but de cette
disposition est de préciser d’emblée P'objet de la concilia-
tion envisagée par la partie invitante. Cela est particuli¢re-
ment important lorsqu'il s’agit de relations commerciales
complexes, Une bréve description du point litigieux semble
suffisante 4 un stade ol I'on ne sait pas encore si la
procédure de conciliation va ou non étre engagée. Un
mémoire plus détaillé ne sera donc requis que lorsqu'un
conciliateur aura été¢ nommé (voir article 5).

29, 1l se pose la question de savoir si, étant donné
I'objet relativement limité de Iinvitation, il y a lieu de
stipuler, comme le fait le paragraphe 1 de ['article 2, que
cefte invitation sera communiquée par écrit. On estime
préférable d’exiger la forme écrite, qui introduit plus de
clarté et facilite Yadministration de la preuve. Si une partie
peut trés bien demander oralement & I'autre partie si elle
est disposée a recourir 4 la conciliation, la disposition du
paragraphe 1 stipulant que l'invitation doit étre communi-
quée par écrit souligne Pimportance de la demande en tant
que premigre mesure prise pour déterminer si la concilia-
tion va étre ou non engagée. Elle aide aussi 4 déterminer
le délai de 30 jours mentionné au paragraphe 4 et a
administrer la preuve quil y a eu une invitation a la
conciliation dans les cas ol les parties sont convenues que
Ia conciliation est une condition préalable nécessaire pour
le recours & l'arbitrage ou a une procédure judiciaire.

30. Pour que linitiative prise par l'une des parties
aboutisse 2 une procédure de conciliation, il faut unique-

ment que l'autre partie accepte I'invitation. L’article 2, qui
traite du début de la procédure de conciliation, comme
Iarticle 15, qui traite de sa fin, retiennent le principe du
caractere volontaire de la conciliation en ce sens que la
conciliation proprement dite est entiérement tributaire de
la volonté des parties d’y recourir. La procédure de
conciliation ne débute que si 'autre partie accepte I'invita-
tion qui lui a ét¢ faite & cet effet (paragraphe 2). Et
réciproquement, si I'autre partie refuse la conciliation, il
n’y a pas de procédure de conciliation (paragraphe 3).

31. Le paragraphe 4 traite de la possibilité que Pautre
partie ne réponde pas dans un délai déterminé. Le délai
normal est de trente jours; si la partie invitante estime que
ce délai est en I'occurrence trop long ou trop court, elle
peut fixer un autre délai dans son invitation. Or, la date
d’expiration du délai ne doit pas éire interprétée comme
une date limite définitive : I'absence de réponse avant cette
date n'implique pas forcément qu’il n'y aura pas de
procédure de conciliation. Ii dépend de la partie invitante
de considérer le silence de l'autre partie comme un rejet de
Pinvitation ou de “laisser la porte ouverte” pendant un
certain temps. Si elle décide d’interpréter I'absence de
réponse comme un refus, elle doit en informer l'autre
partie. Méme si le paragraphe 4 ne le dit pas expressément,
la partie invitante devrait pouvoir annoncer cette intention
dans P'invitation (par exemple : “Au c¢as oll je ne recevrais
pas de réponse de votre part dans les trente jours & compter
de la date de la présente lettre, je supposerais que vous ne
souhaitez pas accepter mon invitation a la conciliation™).

B. — Nombre et nomination des conciliateurs

Article 3. Nombre de conciliateurs

32. L'article 3 envisage la conciliation par un con-
ciliateur unique, a moins que les parties préférent en
nommer plus d’'un. Le conciliateur étant essentiellement
chargé d’aider les parties & trouver les termes d'un régle-
ment acceptable, un conciliateur unique devrait normale-
ment suffire. En outre, un conciliateur unique sera sans
doute mieux & méme de mener la procédure de facon
informelle et d’avoir des entretiens confidentiels avec Fune
des parties ou les deux parties. Enfin, si Uon propose de
donner la préférence 4 la formule du conciliateur unique,
¢'est avant tout pour que la procédure soit peu cofiteuse et
rapide.

33, Certaines circonstances peuvent nécessiter plus
d'un conciliateur. It est possible, par exemple, qu’un litige
complexe exige des compétences dans divers domaines, ou
qu'it soit parfois difficile de trouver un conciliateur qui
connaisse suffisamment bien la législation et les usages
commerciaux de divers pays avec lesquels la transaction
internationale en cause est susceptible d’aveir un lien.

34. Pour les cas de ce genre, Particle 3 ne se limite pas
4 mentionner la faculté¢ de nommer plus d'un conciliateur,
mais présente une alternative concréte: “deux ou trois”.
Cette solution semble préférable, parce qu'elle fournit une
indication aux parties et permet de formuler avec plus de
précision certaines dispositions de la suite du Réglement,
par exemple celles qui concernent la nomination des
conciliateurs. Bien entendu, les parties garderaient la
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faculté de convenir d’un autre nombre de conciliateurs en
modifiant le Reglement comme le prévoit le paragraphe 2
de Iarticle premier.

35. Il convient de signaler que dans I'esprit du Régle-
ment la conciliation par deux conciliateurs est tout aussi
valable que la conciliation par trois conciliateurs, en dépit
des différences quant a la compasition de la commission de
conciliation et 4 la nomination des conciliateurs (voir
article 4). On peut cependant estimer que Pindépendance
et impartialité requises d’un conciliateur peuvent étre
seulement garanties si le conciliateur est choisi par les deux
parties, comme c’est le cas du conciliateur-président dans
une commission de trois conciliateurs, alors qu'en cas de
conciliation par deux conciliateurs, chacune des parties en
nomme un. Toutefois, comme on l'indique & Varticle 7,
tout conciliateur, indépendamment de la fagon dont il a été
nommé, est censé mener la procédure d'une maniére
indépendante et impartiale.

36. L’expérience acquise dans les procédures inter-
nationales de conciliation, ot il n’est pas rare d’avoir une
commission de deux conciliateurs, confirme ce postulat qui
permet de différencier la conciliation des négociations
entre les parties, qui se déroulent souvent par linter-
médiaire de conseils ou de représentants (voir ci-dessus,
paragraphe 7)., Cette opinion est encore renforcée indi-
rectement par Varticle 19, qui interdit au conciliateur de
remplir les fonctions de conseil d’'une des parties dans une
procédure arbitrale ou judiciaire concernant le méme
litige. L'effet probable de cette disposition sera d’empécher
une partie de nommer son propre conseil comme con-
ciliateur.

37. Enfin, on peut faire observer qu’un nombre impair
de conciliateurs, méme s’il peut faciliter le processus
interne de prise de décisions, n'est pas nécessaire en
Poccurrence, car les conciliateurs ont pour tdche de faire
des recommandations en vue d’un réglement et non de
rendre des décisions qui s’imposent aux parties.

38. Pour ce qui est du processus interne de prise de
décisions, le Réglement ne contient aucune disposition
expresse en ce qui concerne la maniére dont certaines
décisions sont prises au sein de commissions de deux ou
trois conciliateurs. Les conciliateurs peuvent donc mener la
procédure comme ils le jugent approprié dans les circons-
tances de l'espéce. On compte que les conciliateurs par-
viendront & convenir de la procédure & suivre, aprés avoir,
le cas échéant, consulté les deux parties. Lorsque la
procédure est menée par trois conciliateurs, 'opinion du
conciliateur-président est normalement prépondérante,

Article 4.  Nomination du ou des conciliateurs

39. L’article 4 consacre, en substance, le principe de
l'autonomie des parties en ce qui concerne la nomination
du conciliateur. Selon le nombre de conciliateurs prévu,
tout conciliatenr prévu est nommé soit par une partie, soit
conjointement par les deux.

40. Dans les procédures de conciliation avec un seul
conciliateur, les parties sont censées choisir d'un commun
accord le conciliateur unique (alinéa a du paragraphe 1 de
T'articie 4). Lorsque les parties sont convenues d'entamer
une procédure de conciliation avec deux conciliateurs,

chaque partie en nomme un (alinéa & du paragraphe 1). Si
les parties ont opté pour une procédure de conciliation avec
trois conciliateurs, chaque partie en nomme un, alors que
le troisiéme (conciliateur-président) est nommé d’un com-
mun accord par les deux parties (alinéa ¢ du paragraphe 1).
Avant de nommer le conciliateur-président, les parties
pourront consulter les deux conciliateurs qu’elles auront
déjad nommés.

41. Aux termes du paragraphe 2, les parties peuvent
s"assurer I'assistance d'une institution compétente ou d’une
personne appropriée pour la nomination des conciliateurs.
Cette assistance peut prendre deux formes qu'il faut bien
distinguer.

42. Selon la premiére variante exposée a I'alinéa ¢ du
paragraphe 2, cetic institution ou personne recommande
des personnes ayant les qualités requises. Cette recomman-
dation peut &tre accompagnée de renseignements sur les
qualifications et Pexpérience de ces personmes. Etant
donné que 'assistance n’implique aucun engagement de sa
part, chacune des parties peut la demander sans informer
ou consulter "autre partie.

43. Silassistance est fournie selon la seconde variante,
qui est exposée & 'alinéa b du paragraphe 2, Uinstitution ou
la personne sollicitée nomme un ou plusieurs conciliateurs.
Conformément au Réglement, les nominations de ce genre
exigent un accord préalable.

44. L’accord prévu A l'alinéa b du paragraphe 2 de
I'article 4 peut étre énoncé dans la convention (ou la
clause) de conciliation primitive ou intervenir plus tard,
lorsque le besoin s’en fait sentir, peut-&tre aprés que les
parties n’ont pas réussi & nommer d'un commun accord un
conciliateur. Dans leur accord prévoyant la nomination des
conciliateurs par une institution cu une personne, les
parties voudront peut-étre préciser la procédure i suivre.
Elles pourront par exemple adopter le systéme de liste
emprunté au paragraphe 3 de l'article 6 du R&glement
d’arbitrage de la CNUDCI, qui ménage aux parties une
assez grande autonomie en leur permettant d’approuver les
candidats figurant sur la liste et d’exprimer leurs objections
ou préférences.

45. Le paragraphe 2 de l'article 4 définit les considéra-
tions qui doivent guider I'institution ou la personne sol-
licitée lorsqu’elle choisit les personnes appelées a remplir
les fonctions de conciliateur. 11 s’agit avant tout de veiller &
ce que la personne retenue soit indépendante et impartiale,
ce qui est essentiel pour que la procédure de conciliation
aboutisse, L'une de ces considérations est le fait qu’il peut
étre souhaitable de nommer un conciliateur “neutre” d’une
nationalité différente de celle des parties. Cette disposi-
tions n'est pas formulée comme une régle rigide (comme
c'est le cas dans certains réglements de conciliation), car il
est possible qu'il convienne, dans certaines circonstances,
de nommer un conciliateur possédant la nationalité de
'une des parties.

46. Qu’il soit permis de signaler gue ces considérations
relatives aux qualifications des conciliateurs ne sont pas
énoncées comme principes directeurs pour la nomination
de conciliateurs par les parties, sans intervention d'une
institution ou d'une tierce personne (paragraphe 1).
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Cependant, article 7 fait obligation & tout conciliateur,
indépendamment de la fagon dont il a été nommé, d’agir
d’une maniére indépendante et impartiale.

C. — Déroulement de la procédure de conciliation

Article 5. Soumission de mémoires au conciliateur

47. Une fois nommé le conciliateur ou la commission
de conciliateurs, la procédure de conciliation entre dans
une phase active. Chaque partie présente un bref mémoire
exposant la nature générale du différend et les points
litigieux (paragraphe 1). Il suffit d'un bref mémoire qui
donne au conciliateur des renseignements généraux sur le
litige. Exiger I'élaboration de “conclusions” complétes et
détaillées serait contraire au principe de la recherche d'un
réglement rapide, imposerait aux parties un travail rebu-
tant, et pourrait bien entrainer un durcissement des posi-
tions,

48, Cependant, si le conciliateur estime avoir besoin de
renseignements plus complets pour déterminer la procé-
dure & suivre, il peut demander 4 chaque partie de lui
soumetire un autre mémoire (paragraphe 2). Dans ce
mémoire complémentaire, la partie préciserait sa position
ainsi que les faits et les motifs sur lesquels elle est fondée,
en y joignant les pigces et autres moyens de preuve qu'elle
juge appropriés. Comme lors de la premiére sourmission,
chaque partie transmet un exemplaire de son mémoire
Uautre partie afin que les deux parties connaissent leurs
-positions et opinions respectives. Ces mémoires sont donc
exclus de la Régle générale énoncée a ’article 10 qui laisse
au conciliateur la liberté de déterminer la mesure dans
laquelle tout renseignement dont une partie lui fait part
peut étre communiqué i l'autre partie.

49, Méme si elles ont soumis au conciliateur un
deuxiéme mémoire, les parties n’en sont pas moins obligées
de communiquer au conciliateur des renseignements com-
plémentaires 3 un stade ultérieur. En particulier, les
indications fournies dans ces mémoires ne peuvent étre
considérées comme éléments déterminant le “mandat” du
conciliateur (comme le prévoient certains réglements d’ar-
bitrage). Cela ressort clairement du paragraphe 3, selon
lequel le conciliateur peut, & tout stade de 1a procédure de
conciliation, demander des renseignements complémen-
taires. Le pouvoir qu’il a de demander des renseignements
aux parties est renforcé par larticle 12, qui invite les
parties & se conformer de bonne foi aux demandes que leur
fait le conciliateur,

Article 6. Représentation el assistance

50, Larticle 6 est calqué sur Iarticle 4 du Réglement
d’arbitrage de la CNUDCI. Il autorise les parties a se faire
représenter ou assister par des tiers. Cette clause revét un
intérét particulier du peint de vue pratique dans un
contexte international. Le conciliateur et l'autre partie
doivent alors en étre informés 4 I’avance de fagon 4 éviter
toute surprise. Il convient également que soit précisé si la
désignation est faite aux fins de représentation ou d’assis-
tance, car, selon qu'il s’agit de I'une ou de lautre, les
personnes désignées n’auront pas les mémes pouvoirs, en
particulier en ce qui concerne la formulation et Paccepta-
tion de propositions en vue d’un réglement.

Article 7. Réle du conciliateur

51. L'article 7 indique quelle est la fonction fondamen-
tale du conciliateur et énonce des directives générales 4 son
intention. Son principal réle est d’aider les parties 3
parvenir 2 un réglement amiable du litige (paragraphe 1).
Le conciliateur est tenu d’agir d’'une maniére indépendante
et impartiale, qu’il ait ét€ nommé par une seule partie, par
les deux parties ou par une institution ou personne
extérieure.

52. Le paragraphe 2 mentionne quelques principes qui
doivent guider le conciliateur. En aidant les parties dans
leurs efforts pour parvenir a un réglement amiable du
litige, le conciliateur est guidé par les principes d’objecti-
vité, d’équité et de justice.

53. Comme ce réglement doit régir les procédures de
conciliation, il ne fixe pas de normes applicables dans des
procédures contentieuses. Par exemple, il ne traite pas de
1a loi applicable au litige quant au fond. Cela est justifié, eu
égard a l'objet de la conciliation qui est de régler le litige
par un accord entre les parties, non par une décision
imposée. Il est donc laissé aux parties une latitude suf-
fisante pour rechercher un compromis acceptable qui ne
coincidera pas nécessairement avec une décision “juridi-
quement correcte”. Cela ne signifie pas que le conciliatenr
ne tiendra pas compte des régles juridiques pertinentes;
celles-ci pourront bien influer sur les propositions de
réglement formulées par le conciliateur. Référence est
donc faite, dans des termes généraux, aux droits et
obligations des parties, ainsi qu’a des considérations plus
pratiques, comme Jes usages commerciaux en cause et les
usances commerciales observées précédemment par les
parties.

54. Le paragraphe 3 souligne que le conciliateur peut
mener la procédure de conciliation comme il le juge
approprié, compte diment tenu des désirs des parties et de
la nécessité de parvenir rapidement a un réglement.

55. Le paragraphe 4 insiste sur la fonction la plus
importante du conciliateur, qui est de faire des propositions
en vue du réglement du litige. Pour conserver i la
procédure un caractére informel, le conciliateur peut faire
ces propositions oralement et n’est pas tenu de les accom-
pagner d’une déclaration explicative.

Article 8. Assistance adminisirative

36. De nombreuses institutions d’arbitrage, chambres
de commerce, associations professionnelles et organes
similaires mettent une assistance administrative i la
disposition des parties qui désirent avoir recours & la
conciliation. En conséquence leurs réglements prévoient
diverses fonctions administratives qui vont tout simplement
de I'acheminement et de I'enregistrement des communica-
tions & la tenue de listes de conciliateurs et 4 la prise de
décisions en ce qui concerne la procédure, les frais et la
nomination du conciliateur,

37. 1l n'est peut-étre pas toujours souhaitable d*établir
des liens trop étroits entre la procédure de conciliation et
un organe qui peut par la suite étre appelé 4 intervenir dans
Farbitrage du méme différend. En revanche, la fourniture
d’une assistance administrative peut s’avérer utile. L’ar-
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ticle 8 évoque donc la possibilité qu'une telle assistance soit
fournie par une institution compétente. Cette assistance
pourrait comprendre 1'enregistrement et Pacheminement
des communications, 1a fourniture de services d'interpréta-
tion et de traduction et la prise des dispositions voulues
pour les rencontres.

Article 9. Communications entre le conciliateur et les
parties

58. Larticle 9 décrit les pouvoirs procéduraux con-
férés au conciliateur pour lui permetire de remplir son role.
11 peut avoir des entretiens oraux ou communiquer par écrit
avec les deux parties, ou avec une seule, Il peut aussi
inviter les parties 4 le rencontrer.

59. Le conciliateur est en général entiérement libre de
mener la procédure comme il le juge approprié¢ (voir par. 3
de T'article 7). Cependant, cette liberté est guelque peu
limitée en ce qui concerne la détermination du lieu ol
doivent se tenir les rencontres avec les parties: le con-
ciliateur est tenu de conselter i ce sujet les parties, avant de
prendre une décision. Cette disposition semble justifiée, eu
égard aux incidences possibles de cette décision dans un
contexte international.

60. Le conciliateur n'a pas la liberté de désigner un
expert ou d’entendre un témoin. Le Réglement ne lui
confére pas le pouvoir de prendre de telles mesures de son
propre chef, mais exige & cet égard le consentement des
parties (voir alinéas ¢ et 4 du paragraphe 1 de larticle 17).
11 semble judicieux que les parties n’encourent pas de frais
qui risquent d'étre élevés sans y avoir préalablement
consenti.

Article 10.  Communication de renseignements

61, La question du caractére confidentiel de la procé-
dure de conciliation revét deux aspects. D*une part, il est
souhaitable que le contenu de la procédure ne soit pas
divulgué a Pextérieur. Cet aspect est traité a larticle 14
(voir par.70 ci-dessous). D’autre part, la question de la
communication 3 une partie des renseignements émanant
de Pautre partie fait I'objet de Varticle 10. Sur ce dernier
point, il s'agit essenticllement de savoir si le conciliateur
doit communiquer a Fune des parties tous les renseigne-
ments dont l'autre lui a fait part ou dans quelle mesure il
doit les considérer comme confidentiels.

62. Ceux des réglements de conciliation en vigueur qui
traitent de ce probleéme délicat le font de fagons trés
diverses, selon la conception de la conciliation et du réle du
conciliateur sur laquelie ils sont fondés. Lorsque le con-
ciliateur est considéré comme un médiateur assurant en
quelque sorte les fonctions de messager et dont la tiche est
de rapprocher les parties, il serait déplacé qu'il ne com-
munique pas les renseignements qu’il a regus, sauf peut-
étre dans le cas ol l'une des parties a formulé des
propositions en vue d’un réglement en précisant qu’elie ne
voulait pas qu'elles soient divulguées. Néanmoins, lorsque
le conciliateur a un réle plus actif 4 jouer dans la recherche
d’un réglement amiable, il semble justifié que I'obligation
du secret soit plus stricte.

63. C'est cette deuxieme conception du réle du con-
ciliateur qui a été retenue a Varticle 10, qui, en régle

générale, laisse au conciliateur le soin de décider dans
quelle mesure il convient ou non qu'il divulgue les
renseignements. Il semble raisonnable de lui conférer des
pouvoirs discrétionnaires en la mati¢re étant donné que
c’est Jui qui est le mieux & méme de déterminer les mesures
qu’il y a lieu de prendre pour parvenir 3 un réglement
amiable. Toutefois, ces pouvoirs discrétionnaires sont
limités dans la mesure ot une partie indique expressément
qu'elle lui fait part de certains renseignements 3 titre
confidenticl. Cette disposition ne s'applique pas aux
mémoires soumis en vertu des paragraphes 1 et 2 de
article 5, comme on Pa déja indigué (voir par.48 ci-
dessus).

Article 11. Suggestions des parties en vue du réglement
du litige

64. L’article 11 vise & favoriser un réglement amiable
fondé sur les suggestions des parties elles-mémes. Ces
suggestions aideront le conciliateur & formuler des proposi-
tions de réglement acceptables ainsi que les termes spécifi-
ques d'un réglement éventuel, comme cela est prévu au
paragraphe 1 de Particle 13. Les parties peuvent faire des
suggestions de leur propre initiative ou sur Pinvitation du
conciliateur. Le mot “inviter” indique qu’il ne s’agit pas
d'une “demande” & laquelle les parties doivent se con-
former en vertu de I'article 12.

Article 12, Coopération des parties avec le conciliateur

65. Selon le Réglement, le conciliateur peut dans une
large mesure mener la procédure de conciliation comme il
le juge approprié (paragraphe 3 de I'article 7). Plusieurs
dispositions du Réglement, qui correspondent 4 différents
stades de la procédure, renforcent ce pouvoir et précisent,
d'une maniére il est vrai indicative, les demandes que le
conciliateur peut faire. En vertu de Particle 12, les parties
s'engagent 2 se conformer de bonne foi 4 ces demandes.
Etant donné que le réglement d’un litige par conciliation
dépend en fin de compte de la volonté et de lattitude des
parties, cet engagement, méme s'il ne lie pas juridiquement
les parties, est essentiel pour le succés de fa procédure de
conciliation.

Article 13.  Accord de reéglement

66. Le paragraphe 1 de larticle 13 invite le con-
ciliateur & formuler les termes d’un réglement éventuel
lorsque, & son avis, la procédure est suffisamment avancée.
1l les soumet aux parties pour gu’elles présentent leurs
observations & ce sujet. Si, 4 la lumiére de ces observations,
il estime qu'il est nécessaire de modifier les termes pré-
liminaires du réglement, i} peut formuler a nouveau ces
termes et les représenter aux parties.

67. Si les parties acceptent les termes du réglement
proposé, eclles rédigent un accord de réglement. Elles
peuvent demander au conciliateur de les aider ou de
rédiger lui-méme I'accord. L’accord de réglement doit étre
écrit, non seulement pour que les parties puissent le signer,
mais également pour éviter toute incertitude ou tout
différend au sujet des termes exacts du réglement. Il suffit
que ce document contienne les termes du réglement; il ne
doit pas renfermer de compte rendu de la procédure
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(comme I'exigent certains réglements de conciliation en
vigueur dans le cadre d'une procédure de conciliation plus
formelle).

68. Le paragraphe 3 souligne I'objet de la conciliation,
a savoir le reglement du différend. Le reglement devient
définitif dés que les parties ont signé 1'accord. 1l déploie
alors les mémes effets juridiques que tout antre accord liant
les parties, qu'il constitue, au regard de la loi applicable,
une révision du contrat primitif, une partie de ce contrat ou
un nouveau contrat.

69. Il convient de signaler que la force exécutoire de
l'accord de réglement n'est pas égale a celle d’une “sen-
tence arbitrale rendue d’accord parties” (comme cela est
prévu dans au moins un réglement de conciliation). Le
point de savoir si les parties pourraient néanmoins le faire
reconnaitre et appliquer facilement en I'invoquant comme
accord des parties dans une procédure d'arbitrage dépend
des régles d’arbitrage et du droit applicable.

Article 14.  Caraciere confidentiel

70. L’article 14 traite du deuxiéme aspect du caractére
confidentiel de la procédure visé plus haut (voir par. 61).
Sous réserve d'un accord entre les parties ou des exigences
de la législation, il interdit de divulguer i autrui toute
question touchant la procédure de conciliation. Le fait que
le caractére confidentiel de la procédure soit ainsi garanti
devrait favoriser un réglement amiable entre les parties
dans le cadre d'une procédure informelle. A titre d’excep-
tion & cette reégle générale, 'accord de réglement lui-méme
peut étre divulgué lorsque cela est nécessaire pour son
application et exécution.

D. — Fin de la procédure de conciliation et frais
Article 15, Fin de la procédure de conciliation

71. L'article 15 indique les diverses maniéres par les-
quelles il peut &tre mis fin & la procédure de conciliation
ainsi que la date i laquelle la procédure prend effective-
ment fin. Dans I'intérét général des parties et du con-
ciliateur, il importe que la durée de la procédure soit
clairement définie; ceux-ci savent ainsi exactement jusqu’a
quel point leurs actions et leur comportement sont régis par
le reglement de conciliation. L'importance particulidre de
Yarticle 15 apparait lorsqu’on le rapproche de Farticle 16,
qui interdit le recours 4 une procédure judiciaire ou
arbitrale avant la fin de la procédure de conciliation (voir
par. 74 & 76 ci-dessous).

72. L'article 15 ne retient pas la conception adoptée
dans d’auntres réglements de conciliation, qui attribuent au
recours & la conciliation un effet obligatoire, en ce qui
concerne par exemple la participation 4 la procédure
pendant une période prédéterminée ou jusqu'a ce qu'une
proposition de réglement ait ét€ rejetée. L'article 15 s’ins-
pire par contre du principe de la liberté absolue des parties
et est fondée sur la prémisse que si Fon contraint les parties
A continuer 2 participer 2 la procédure, on n’aboutira pas
toujours 4 un véritable réglement.

73. L'article 15 permet donc non seulement aux deux
parties agissant d'un commun’ accord mais également &
I'une ou l'autre des parties agissant individuellement de

mettre fin 4 la procédure de conciliation avec effet
immédiat (alinéas c et d). Celle-ci peut en outre prendre fin
par une déclaration du conciliateur, si celui-ci juge que
effort de conciliation a échoué (alinéa b). Une autre
raison — la plus fréquente, il faut Pespérer — de mettre fin
i la procédure de conciliation est 1a signature de I'accord de
réglement (alinéa a).

Article 16.  Recours a une procédure arbitrale ou judiciaire

74. Larticle 16 traite de la question délicate de savoir
si une partie peut recourir & une procédure judiciaire ou a
I'arbitrage pendant que la procédure de conciliation est en
cours, c'est-a-dire aprés qu’elle a débuié conformément au
paragraphe 2 de larticle 2 et avant qu'elle n’ait pris fin
conformément a Farticle 15. L'article 16 tend a découraget
le recours 4 une procédure arbitrale ou judiciaire; mais,
conformément & I'esprit général du Réglement, il est congu
dans des termes flexibles.

75. L'article 16 insiste sur 'importance d’un effort
sérieux de conciliation, en exprimant 1'idée qu’il ne faut
normaltement pas entamer une procédure judiciaire ou
arbitrale qui puisse compromettre les perspectives de
réglement amiable. Toutefois, I'article tient aussi compte
du fait que le recours a4 une procédure judiciaire ou
arbitrale n'indique pas nécessairement que la partie qui
entame une felle procédure refuse toute conciliation. Etant
donné qu’en vertu de l'alinéa d de Particle 15, une partie
qui ne souhaite plus continuer la procédure de conciliation
peut y mettre fin & tout moment, la partie qui entame une
procédure judiciaire ou arbitrale peut bien avoir d’autres
raisons de le faire.

76. Par exemple, une partie peut sounhaiter empécher
I'expiration d’un délai de prescription ou satisfaire & la
condition prévue par certains réglements d’arbitrage selon
laquelle un litige doit &tre soumis 4 arbitrage sans délai.
Plutdt que de tenter d’énumérer les raisons éventuelles,
Particle 16 adopte une formule générale et subjective:
“... étant entendu toutefois qu'une partie peut entamer
une procédure arbitrale ou judiciaire lorsque, & son avis,
une telle démarche est nécessaire pour préserver ses
droits”. Cette disposition n’est pas congue en des termes
objectifs afin d’éviter toute controverse an sujet de la
question de savoir s’il est justifi¢ d’engager une procédure
contentieuse.

Article 17.  Frais

77. Dés la fin de la procédure de conciliation, le
conciliateur fixe les frais de la conciliation comme on
Pindique  Particle 17. Le premier élément de ces frais sont
les honoraires du conciliateur, dont le montant doit étre
raisonnable. Etant donné que la conciliation peut se
dérouler dans différentes conditions, on ne précise pas les
critéres 4 appliquer pour déterminer le montant des
honoraires. Le deuxiéme élément consiste en frais de
déplacement et autres dépenses faites par le conciliateur.
Aux fins de ces deux alinéas, le terme “conciliateur”
désigne tout conciliateur, qu’il ait été nommé par les deux
parties ou par une seule, par une institution ou une
personne extérieure,
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78. Le troisitme €lément englobe les frais de déplace-
ment et autres dépenses faites par tout témoin appelé parle
conciliateur avec le consentement des parties. Le con-
ciliateur n’étant pas habilité & appeler un témoin de son
propre chef (voir par. 60 ci-dessus), les parties pe sont
tenues de supporter ces frais que si elles ont consenti 2
Pavance a ce que le témoin soit cité. La méme restriction
s’applique au quatriéme élément, les dépenses relatives a
I'engagement d'experts. Le dernier élément correspond
aux frais encourus pour toute assistance administrative
fournie en application de Particle 8.

79. Les cing éléments ‘énumérés au paragraphe 1, et
eux seuls, constituent les “frais” de la conciliation. Etant
donné que dans une procédure de conciliation, quelle
qu’en soit 'issue, il n’y a pas de partie “gagnante” ni de
partie “perdante”, les frais sont répartis également entre
les parties, & moins que 'accord de réglement ne prévoie
une répartition différente (paragraphe 2). Toutes les antres
dépenses encourues par une partie, par exemple ses
propres frais de déplacement ou les dépenses faites par son
représentant ou agent, sont 4 la charge de cette partie.

Article 18.  Consignation du montant des frais

80. L’article 18 est calqué sur I'article 41 du Reglement
d’arbitrage de la CNUDCI. 1l autorise le conciliateur &
demander 4 chaque partie de consigner une méme somme 4
titre d’avance a valoir sur les frais visés a Iarticle 17,
paragraphe 1. Le conciliateur peut faire sa premiére
demande i cet effet dés sa nomination. Le montant
demandé sera fondé sur une prévision de frais futurs,
puisque le montant exact ne pourra étre déterminé qu’a la
fin de 1a procédure de conciliation. Si la prévision se révele
trop faible et si le montant consigné est pour une autre
raison insuffisant, le conciliateur peut demander la consi-
gnation de montants supplémentaires (paragraphe 2}.
Lorsque les sommes consignées dépassent les frais réels de
la conciliation, le conciliateur rembourse aux parties tout
montant qui n’aura pas ét¢ dépensé (paragraphe 4).

81. Siles sommes dont la consignation est requise par
le conciliateur ne sont pas intégralement versées dans un
délai de trente jours, le conciliateur peut suspendre la
procédure ou y mettre fin. Qu'il décide de suspendre la
procédure ou d'y mettre fin dépendra de la manigre dont il
joge les raisons du défant de paiement. I peut donc
préférer suspendre la procédure, plutét que d’y mettre fin,
§'il lui semble que Je retard de paiement est uniquement dd
a des raisons techniques, comme des problemes relatifs au
contrdle des changes, et que rien ne témoigne d’une
réticence de la partie en cause a participer a I'effort de
conciliation.

E. — Procédures subséquentes

Article 19. Réle du conciliateur dans une procédure
subséguente

82. Au cours de la procédure de conciliation, le
conciliateur peut acquérir nne connaissance intime du cas
en litige ainsi que de la force et de la faiblesse de la position
juridique de chaque partie. Les parties risquent donc
d’hésiter & engager une procédure de conciliation et a faire

confiance au conciliateur, si celui-ci peut, dans une procé-
dure arbitrale ou judiciaire subséquente, agir en une
capacité ol ses connaissances peuvent porter préjudice aux
intéréts d'une partie. L’article 19 vise a préserver ces
intéréts en décrivant les fonctions que le conciliateur ne
peut pas remplir si le litige qui a fait I'objet d’une
procédure de conciliation est par la suite soumis & un
tribunal ou a Parbitrage.

83. Le cas le plus évident est celui du conciliateur qui
est par la suite appelé a remplir les fonctions d’arbitre. Bien
qu’une partie puisse récuser un arbitre pour la raison qu’il a
rempli les fonctions de conciliateur dans le méme litige, ce
qui fait douter de son impartialité et de son indépendance,
il n’est pas certain que cette récusation gera admise. D’od la
nécessité d’inclure une disposition expresse dans le Régle-
ment.

84. Si la plupart des réglements de conciliation con-
tiennent une telle disposition (en exigeant parfois que le
conciliateur signe un engagement sur ce point lorsqu’il est
nommé), il semble aussi raisonnable d’interdire au con-
ciliateur de remplir les fonctions de représentant ou de
conseil d'une partie. A cet égard, on redoute moins
linfluence éventuelle sur le comportement du conciliateur
que le risque de voir la partie représentée par un ancien
conciliateur exploiter les connaissances que ledit con-
ciliateur a acquises durant la procédure de conciliation,
Cela semblerait particuliérement ficheux en ce qui con-
ceme les informations confidentielles communiguées par
'autre partie.

85. Le troisitme cas est celui du conciliateur appelé a
témoigner au cours de la procédure subséquente. La
disposition pertinente n’est pas congue dans les termes
dune interdiction absolue, qui pourrait étre considérée
comme nulle au regard de la loi applicable. Elle interdit
seulement 4 une partie de citer {ou de nommer) le
conciliateur comme témein.

86. Bien entendu, les parties peuvent toujours con-
venir de laisser le conciliateur remplir les fonctions visées &
Particle 19. Cest ce qu’elles feront sans doute, par exem-
ple, si le fait que le conciliateur connait bien le litige est
considéré comme un avantage et non pas comme un
inconvénient ou si la tentative de conciliation a échoué

- assez rapidement, sans que le conciliateur y ait beaucoup

paiticipé.

Article 20. Recevabilité des moyens de preuve dans une
auire procédure

87. Larticle 20 vise les mémes fins que 1'article 19, a
savoir faire en sorte que les négociations menées dans une
procédure de conciliation ne soient pas contrariées par la
crainte de désavantages ultériewrs. L'article 19 traite de
Faspect personnel puisqu’il restreint le rdle susceptible
détre joué par la suwite par le conciliateur, alors que
Particle 20 a trait aux renseignements de fond ou aux vues
exprimées an cours de la procédure de conciliation. Ii tente
d’apporter une réponse & une question difficile, celle de
savoir dans quelle mesure ces renseignements doivent étre
déclarés irrecevables dans d’autres procédures parce que
susceptibles de désavantager 'une des parties.
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88. La plupart des réglements de conciliation en vi-
gueur, s’ils ne le passent totalement sous silenice, traitent de
ce probléme en termes plutdt vagues du genre “rien de ce
qui a €t€ révélé a Yoecasion de la procédure de conciliation
ne portera en aucune maniére préjudice aux droits de 'une
quelcongue des parties, que ce soit devant un tribunal
d’arbitrage ou un tribunal judiciaire”. Ce libellé semble
trop €troit dans }a mesure ol il 0’y a pas que les effets de la
divulgation sur les droits des parties qui soient en jeu; la
divulgation peut entrainer d’autres désavantages pour une
partie dans une procédure arbitrale ou judiciaire.

89. D’un autre c6té, cette régle semble trop large dans
la mesure on elle englobe “tout ce qui a été révélé”, ce qui
recouvre, par exemple, les renseignements figurant dans
une expertise ou un rapport établi aprés examen de
marchandises qui n’existent plus an morment od |'autre
procédure a lieu. Dans ce cas, il semblerait raisonnable et
méme nécessaire que ces éléments de preuve soient rece-
vables dans 'autre procédure.

90. L’article 20 vise donc & définir certaines catégories
de renseigements qui ne seraient pas recevables dans une
autre procédure. Compte tenu de 'objectif visé, il confere
un caractére confidentiel & divers types de renseignements
ou i diverses déclarations faites par les parties dans le but
de parvenir 4 un accord de réglement. Tous les éléments
indiqués ont ceci de commun qu'ils risquent de porter
préjudice a I'une ou I'autre des parties, ce qui justifie qu'ils
soient déclarés irrecevables dans une autre procédure.

91, En conclusion, il convient de noter qu'a deux
égards la portée de I"article 20 est plus vaste que celle de
Particle 19, En effet, il ne vise pas uniquement les procé-
dures subséquentes ni, ce qui est encore plus important du
point de vue pratique, les procédures ayant trait av litige
qui a été soumis a la procédure de conciliation. Cette
portée plus vaste semble se justifier, car il se peut qu'un
certain aspect juridique ou un certain fait qui a été admis
ou qui entre dans une proposition de réglement soit
pertinent dans un autre contexte faisant 'objet d'une autre
procédure.,

F. — Clause de conciliation fype

92. Comme on I'a déja indiqué (voir paragraphes 19 a
21), le réglement est fondé sur la notion qu’une conciliation
véritable peut seulement avoir lieu si les deux partics, le
litige une fois surgi, sont disposées a le régler a I'amiable. Si
le Réglement ne présuppose donc pas que les parties se
soient préalablement engagées & faire un effort de concilia-
tion, les parties sont libres de stipuler a I'avance qu’elles

feront une tentative de conciliation avant d’avoir recours
aux tribunaux ou & I'arbitrage. Dans ce cas, elles peuvent
utiliser 'une des deux variantes de la clause de conciliation
type présentée a la fin du Réglement.

93. La premicre clause de conciliation type (va-
riante A) n'implique aucun engagement en posant comme
condition A I'application du Réglement qu’en cas de litige
les parties souhaitent rechercher un réglement amiable.
Cette clause indique clairement que les parties ne prennent
aucun engagement juridique, au moment ol elles con-
cluent le contrat, d’entamer une procédure de conciliation
en cas de litige. L'unique engagement exprimé dans cette
clause concerne Papplication du Reéglement telle qu’elle est
prévue aun paragraphe 1 de larticle premier.

94. La seconde clause de conciliation type (variante B)
implique un certain engagement en faisant obligation a
chaque partie, avant d’ouvrir une procédure contenticuse,
d'inviter "autre partie & rechercher la conciliation. Le but
de cette invitation est de déterminer, en cas de litige, si
Vautre partic est disposée & rechercher un réglement
amiable. Etant donné que I'autre partie a le droit de refuser
la conciliation, cette obligation peut paraitre partiale, voire
injuste. Cependant, le méme déséquilibre caractérise aussi
d’autres procédures qui obligent la partie qui souhaite faire
valoir ses droits & accomplir toutes les formalités et tous les
actes requis. Par ailleurs, inviter I"autre partie i la concilia-
tion constitue une charge peu astreignante que I'on pour-
rait encore alléger en fixant un délai de réponse inférieur
aux trente jours prévus a larticle 2, paragraphe 4.

95. 1l y a encore un autre aspect de cette clause ; une
partie peut étre obligée d’envoyer une invitation méme si
elle-méme n’est pas préte a recourir 2 la conciliation. Les
effets de cette situation non désirée peuvent éire atténués
par le fait que, comme le montre ’expérience, I'attitude
d’une partie peut évoluer en cas de réponse positive de
I’autre. Si la partie invitante persiste dans son attitude, elle
peut mettre fin & la procédure de conciliation conformé-
ment 3 T'alinéa d de Particle 15. Son droit de le faire est
consigné dans le Réglement que les parties adoptent en
vertu de la clause de conciliation.

96. Si les parties préferent un engagement allant au-
dela de la simple obligation d'inviter 4 la conciliation, il
faudrait adopter une clause différente et apporter quelques
medifications au Réglement, et notamment aux arficles
suivants: 2 (qui exige que les deux parties consentent a
IPouverture de la procédure), 15 {(qui permet de mettre fin 2
la procédure A n’importe quel moment) et 16 (qui limite le
recours & une procédure contentieuse).

C. — Observations présentées par les Efats ef les organisations internationales sur le projet vévisé de Reglement de
conciliation de la CNUDCI (A/CN.9/187 et Add.1 2 3)*

AUSTRALIE

Article 2. Début de la procédure de conciliation

Les possibilités de malentendus seraient réduites si le
réglement prévoyait que I'acceptation de linvitation 2 la
conciliation doit &tre donnée par écrit.

* 25 juin et 1%, 11 et 14 juiltet 1980.

Avec une réponse communiquée oralement, il semble
que I'on courtait davantage le risque que, par exemple, la
partie dont émane I'invitation considére comme une accep-
tation, ou comme un refus, une réponse dont le but était
essentiellement de se renseigner sur 1a situation.

Une réponse éctite, en revanche, aurait plus de chances
de montrer 'l v 2 accord sur le principe de la conciliation,
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auquel cas le réglement continuerait de s'appliquer, ou sila
partie dont émane Pinvitation doit en conclure qu'il n'y
aura pas de conciliation.

Article 5. Soumission de mémoires au concilinteur

Le texte actuel pourrait étre amélioré si on y stipulait
qu’aucune des parties ne verra le mémoire de I'autre avant
que le conciliateur n’ait regu les deux mémoires en
question; ce serait alors 2 lui de les transmettre aux parties.

Une telle procédure permettrait au conciliateur de
connaitre le point de vue de chaque partie sans étre
influencé par celui de I'autre; par ailleurs, une partie ne
pourrait s’assurer un avantage sur Pantre en attendant de
voir les arguments de celle-ci avant de présenter les siens.

Article 7. Réle du conciliateur

Cet article devrait simplement stipuler que le con-
ciliateur aide les parties, d’'une maniére indépendante et
impartiale, dans leurs efforts pour parvenir a un réglement
amiable du litige.

Toute tentative de prescrire les principes auxquels i
devrait se tenir risquerait de le géner dans cette tiche.

Article 16, Recours & une procédure arbitrale ou judiciaire
Les mots “4 son avis” devraient étre supprimes.

I projet de disposition actuel, selon lequel une partie
peut entamer une procédure arbitrale ou judiciaire an
cours de la procédure de conciliation lorsqu’a son avis une
telle démarche est nécessaire pour préserver ses droits,
risque d’encourager les parties & le faire sans raisons
vraiment valables.

Une partie peut, naturellement, & n'importe quel
moment, engager une telle procédure pour quelgue raison
que ce soit, aprés s'étre retirdée de la procédure de
conciliation conformément & 'article 15.

COMITE JURIDIQUE CONSULTATIF AFRQ-ASIATIQUE
(CICAA)

(Section du rapport du Sous-Comité pour le droit commer-
cial international, vingt et uniéme session, 1980,
Djakarta, Indonésie)

Examen du projet révisé de Réglement de conciliation
établi par le secrétariat de la CNUDCI

1. Le Sous-Comité s'est félicité de U'initiative qu’a prise
la CNUDCI d’établir ce Réglement de conciliation. Il a
exprimé V'espoir que Vadoption du Réglement par la
CNUDCI ouvrirait la voie au réglement expéditif des
différends ayant trait aux transactions commerciales inter-
nationales.

2. Bien que tous les membres du Sous-Comité se soient
accordés A penser que le projet de Réglement de concilia-
tion dans son ensemble méritait d’étre appuyé, quelques
divergences de vues se sont fait jour au sujet de certaines
de ses dispositions.

3. La premiére concerne l'article 3. Certains représen-
tants ont estimé que le nombre de conciliateurs ne devrait

jamais étre pair, car cela risquait de rendre plus difficile la
formulation d’une recommandation. D’autres ont estimé
qu’il devrait y avoir un seul conciliateur, 4 moins que les
parties n’en décident autrement,

4. La deuxiéme observation a trait 4 la nomination des
conciliateurs. Certains représentants ont été d’avis que les
parties devraient s’entendre sur la nomination du ou des
conciliateurs, car si chaque partie choisissait son propre
conciliateur, celui-ci pourrait toujours étre soupgonné de
partialité. D’autres représentants n’ont pas partagé ce
point de vue et ont estimé que le principe i la base de la
conciliation était I'impartialité du ou des conciliateurs. Il
convenait donc de conserver Particle 4 tel quel.

5. La troisitme observation concerne le paragraphe 3
de P'article 13. Certains représentants ont estimé que cette
disposition devait étre réexaminée de prés. En premier
lieu, dans la mesure ol elle semblait poser en principe
qu'un accord de réglement avait force obligatoire au méme
titre que tout autre contrat, cette disposition énongait une
évidence. D’autre part, elle pouvait étre interprétée 2 tort
comme stipulant qu'un tel accord était exécutoire de la
méme maniére qu'un jugement ou qu'une sentence arbi-
trale définitifs et obligatoires. D'autres représentants ont
pensé toutefois qu'il était utile de conserver ce paragraphe.

6. On s’est demandé s'il était judicieux d’interdire que
le conciliateur remplisse les fonctions d’arbitre ou de
témoin dans une procédure judiciaire ou arbitrale subsé-
quente, comme l'envisage l'article 19. En effet, le con-
ciliateur n’étant pas partie a I'accord de conciliation, cette
régle ne le lierait pas, et, d’autre part, ces questions étaient
régies par les régles de procédure applicables,

7. En ce qui concerne Farticle 20, on a exprimé {"avis
que la liste des moyens de preuve exclus d’une procédure
arbitrale, ou judiciaire subséquente, était trop restrictive et
quelle devait étre étendue aux documents expressément
préparés aux fins de la procédure de conciliation, par
exemple les mémoires soumis en vertu de Larticle S.

COMMISSION ECONOMIQUE POUR L'EUROPE

(Observations du secrétariat de la CEE, Division du
commerce et de la technologie)

I. — Observations générales

$'1l est vrai que la conciliation, en tant qu’institution,
peut présenter certains inconvénients (frais supplémen-
taires, perte de temps, crainte de risques ultérieurs en cas
de procédure contentieuse), il ne fait pas de doute qu'eile
doit étre considérée comme le premier stade de I'arbitrage
et comme offrant une solution de rechange valable a
Farbitrage et a la procédure indiciaire,

Le projet révisé de reglement de conciliation de la
CNUDCI représente une contribution positive a la solution
des différends qui peuvent se présenter dans le domaine
des relations commerciales internationales. Si tel est le but
de ce projet de réglement, comme il semble bien que ce soit
le cas, il faudrait alors en préciser certaines dispositions,
comme suggéré ci-apres:
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II. — Observations concernant des dispositions particuliéres
Article premier

Eu égard & ce qui a été dit au paragraphe 1 ci-dessus,
nous estimons que le champ d'application du Réglement
doit &tre restreint aux différends en matiére de commerce
international. La déclaration figurant dans le commentaire
{A/CN.9/180)*, selon laquelle le Réglement “doit étre
universellement applicable” est trop vague et peut étre
source de confusion. Le Reéglement sera-t-il applicable
entre les ressortissants d’un pays dans des litiges découlant
d’un contrat d’aliments ou d’un contrat relatif & des biens
immobiliers, ou encore d’une relation juridique non con-
tractuelle régie par le droit public du pays en question?
Nous ne le pensons pas.

Il est vrai que le présent article s’inspire de l'article
premier du Réglement d’arbitrage de la CNUDCI, qui lui
aussi manque de précision a cet égard. Mais il ne faudrait
pas ajouter aux insuffisances du Réglement initial en les
reproduisant dans le Réglement de conciliation.

A notre avis, il serait préférable que Papplication du
Reglement de conciliation soit limitée aux différends qui
découlent i) de relations contractuelles seulement, que le
contrat sojt écrit ou oral; ii} de relations ayant un “£&lément
étranger” seulement, c’est-d-dire les contrats inter-
nationaux; et iii} de relations de nature commerciale, ce qui
signifie des contrats commerciaux de tout type.

Articles 2 4 12
Pas d’observations. *

Article 13

Dans Ia note de bas de page relative au paragraphe 2 de
cet article, il est recommandé que I’accord de réglement
contienne une clause selon laquelle tout litige découlant de
Pinterprétation et de I'exécution dudit accord ou &'y
rapportant sera soumis a 'arbitrage.

Naturellement, les parties 4 un contrat de quelque type
que ce soit peuvent convenir de le soumetire & Yarbitrage
aux fins d’interprétation uniquement. En conséquence,
cela devrait étre également possible pour Paccord de
Réglement. Néanmoins, nous préférerions que cette note
de bas de page soit supprimée, car un accord sanctionnant
I’heureuse issue d’une procédure de conciliation ne devrait
pas faire I'objet d’un arbitrage, méme pour ce qui est de
linterprétation de ses clauses. Si la conciliation a abouti au
réglement du différend, un nouveau différend ne peut pas
surgir car il ne devrait pas y avoir de probléme d’interpréta-
tion. Par la nature des choses, le réglement auquel on est
parvenu au cours de la procédure de conciliation exclut
toute possibilité de différend ultérieur. Si toutefois un
différend venait a surgir, cela signifierait qu’il n’y a pas
vraiment eu de réglement. En pareil cas, la procédure de
conciliation devrait étre engagée a nouveau, ou alors, il y
aurait lieu de recourir a la procédure arbitrale ou
judiciaire, étant entendun toutefois que Vobjet de la
nouvelle procédure de conciliation ou de Ia procédure
judiciaire ou arbitrale, ne sera pas “linterprétation ou

* Reproduit en B ci-dessus.

I'exécution de l'accord de réglement” mais le différend
origingl an sujet duquel les parties sont convenues de
rechercher un réglement amiable et ont engagé la procé-
dure de conciliation conformément au Réglement.

Articles 14 et 15
Pas d’observations.

Article 16

Nous suggérons d’ajouter au texte de cet article une
deuxiéme phrase ainsi congue : “Avant d’entamer la procé-
dure arbitrale ou judiciaire, ladite partie doit d’abord faire
la déclaration écrite prévue a l'article 15 4.”

Articles 17 et 18
Pas d’observations.

Article 19

Nous proposons de supprimer le membre de phrase “A
moins que les parties n’en conviennent autrement”, de
maniére que la phrase commence par les mots “Le con-
ciliateur ne peut . .."”.

Nous ne pensens pas que les raisons avancées au
paragraphe 86 du commentaire {A/CN.9/180)* justifient
I'exercice, par un conciliateur, des fonctions arbitrales ou
autres visées a l'article 19. On peut sériensement se deman-
der si le fait qu’un conciliateur connaisse bien un litige peut
étre considéré comme un avantage dans une procédure
d’arbitrage subséquente.

Ariicle 20
Pas d’observations.

Clause de conciliation type —~ Variante A
Cette variante est tout a fait acceptable.

Clause de conciliation type — Variante B

Cette clause est coltense pour la partie qui prend
Uinitiative de la conciliation et ne semble donc pas étre
conforme 2 I'esprit du Réglement.

EQUATEUR (Additif 1)

1. De Plavis du Gouvernement équatorien, le projet
révisé de réglement de conciliation est un texte bien congu
qui contient des critéres et des éléments importants.

2. Article premier. Conformément aux observations
figurant au paragraphe 23 du document A/CN.9/180, il
faudrait inclure dans le préambule du réglement une
référence aux “litiges commerciaux internationaux™ de
fagon a indiquer le principal domaine d’application du
Reglement.

3. Ariicle 2. Compte tenn des observations figurant
au paragraphe 31 du document susmentionné, il faudrait
ajouter, avant la derniére phrase du paragraphe 4 de cet
article et aprés le mot “conciliation”, la phrase suivante :
“La partic invitante peut préciser ce fait dans I'invitation.”

* Reproduit en B ci-dessus.
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Ce paragraphe se poursuivrait ensuite ainsi: “Dans ce
cas,...”

4. Article 3. Compte tenu des arguments exposés au
paragraphe 33 du document susmentionné, il faudrait ajou-
ter le mot “normalement” a Particle 3. Le texte de cet
article serait alors le suivant: “Il y aura normalement un
conciliateur, 4 moins que les partics ne soient convenues
quil y en aura deux ou trois.”

5. Ardicle 4. Compte tenu des commentaires exposés
au paragraphe 40, il faudrait ajouter 4 la fin de I’alinéa c du
paragraphe 1 de I'article 4 {a phrase suivante : “Les parties
peuvent consulter les conciliateurs déja nommés au sujet
de la nomination du conciliateur-président.”

6. Article 5. Compte tenu des observations formulées
au paragraphe 47 du commentaire, il conviendrait de
remplacer, au paragraphe 1 de cet article, les mots “bref
mémoire écrit” par les mots “mémoire écrit succinct”, qui
semblent mieux tradunire I'idée selon laquelle le mémoire
écrit de chaque partie ne doit pas contenir des conclusions
détaillées mais un résumé net et concis.

7. Article 13. Etant donné la note de bas de page
relative au paragraphe 2 de cet article, il y aurait lieu, a la
fin de ce paragraphe, d’ajouter la phrase svivante: “L’ac-
cord de réglement peut contenir une clause selon laquelle
tout litige découlant de U'interprétation ou de 'exécution de
l'accord de réglement ou s’y rapportant sera soumis 4
Parbitrage.”

8. Article 14.  Cet article contient une réserve visant
le cas oil la loi prévoit des normes distinctes & 1'égard de
I'obligation du conciliateur et des parties de respecter le
caractére confidentiel de toutes les questions touchant 4 [a
procédure de conciliation. Il semble s’agir de la loi
nationale régissant, le cas échéant, la procédure de
conciliation. Il se peut toutefois que cette loi ne stipule
aucune disposition en la matiére. Bien que nous estimions
qu'il serait préférable de supprimer les mots “ou que 1a loi
ne le prévoie différemment”, si on juge nécessaire de
maintenir cette réserve, on pourrait la clarifier de la
mani¢re suivante: “...ou que la loi applicable i la
conciliation ne le prévoie différemment ...”.

9. Article 16, Une erreur matérielle s'est glissée 2
I'avant-derniére ligne de la version espagnole de cet article
oil, au lieu des mots “arbitral o conciliatorio” il y aurait lieu
de lire les mots “arbitral o judicial”. Par ailleurs, nous
sommes d’accord avec la réserve prévue dans la seconde
partie de cette disposition, queique nous préférerions le
mot “protéger” au mot “préserver”.

10. Article 19. Compte tenu des observations figu-
rant au paragraphe 84 du commentaire, il conviendrait de
préciser cette disposition en ajoutant les mots “d’avocat”
aprés les mots “de représentant”, de maniére a lire Ia
disposition comme suit: ... ni celle de représentant,
d’avocat ou de conseil d’'une partie .,.”. Le représentant
peut en effet remplir simplement au cours d’une procédure
les fonctions d’'un mandataire et non d’un avocat; le
conseil, d’autre part, peut ne pas étre forcément un
auxiliaire de justice ou un avocat mais un expert qui fournit
des avis au représentant ou a l'auxiliaire de justice.

ARGENTINE (Additif 2)

1. Le projet révisé de réglement de conciliation de la
CNUDCI vise essentiellement A assurer Ia pleine auto-
nomie des parties dans la procédure de conciliation. Ce
principe, préconisé par I’Argentine, lors de la dounziéme
session, avec Pappui de 1"Autriche, de la France et de
Singapour, notamment, semble étre maintenant plus
strictement respecté au début et 3 la fin de la procédure de
conctliation.

2. Ce principe se manifeste, entre autres, dans la
souplesse du délai prévu a Yarticle 2, paragraphe 4, selon
lequel la partie qui prend I'initiative de la conciliation peut
choisir de considérer le défaut de réponse dans le délai visé
comme un refus de Pinvitation a la conciliation.

On peut donc estimer que la possibilité de conciliation
subsiste malgré I'expiration du délai indiqué.

3. 1l est suggéré d’ajouter au paragraphe 2 de Farti-
¢le 7 aprés les mots “des droits et des obligations des
parties”, les mots “découlant du contrat”. Cette précision
tendrait & indiquer qu'il sera tenu compte d’abord de ce
que les parties auront prévu dans leur contrat. Cela
assurerait la prévisibilité des solutions sans faire entrer en
jeu le droit national éventuellement applicable.

4. Le critere qui permet de considérer I'accord de
réglement comme définitif et obligatoire (art. 13, par. 3) est
également acceptable. Il s’agit d’un principe général uni-
versellement accepté dans les législations nationales (voir
Code civil argentin, art.850, selon lequel laccord de
réglement produit les mémes effets qu'une sentence passée
en force de chose jugée). En revanche, il conviendrait de
laisser au droit national le soin de trancher la question de
savoir §'il est possible de demander ’application de I'accord
de reglement selon la procédure d'exécution des juge-
ments. Il faudrait cependant préciser que I'accord de
réglement peut étre contesté pour cause de nullité. C'estun
principe fondamental qu'il y a lieu de prendre en considéra-
tion a Pégard du caractére définitif et obligatoire de
Paccord de réglement, car 'on ne saurait renoncer au droit
de contester un acte pour vice de consentement lorsqu’il ne
s’agit pas d’'un cas de nulité relative auquel il peut étre
remédié.

5. La procédure de conciliation doit étre fondée sur la
pleine autonomie des parties, et il convient donc de
considérer que, s'il apparait normal que les parties s’abs-
tiennent, au cours de la procédure de conciliation,
d’entamer une procédure arbitrale ou judiciaire, le recours
4 une telle procédure ne doit pas &tre tenm comme
constituant en soi un obstacle 4 Ia procédure de conciliation
méme si la procédure arbitrale ou judiciaire n'a pas été
entamée essentiellement en vue de préserver des droits,
conformément & Pexception prévue 4 Particle 16. Méme en
dehors de cette hypothése, les parties doivent pouvoir
recourir & la procédure de conciliation. Il est donc suggéré
de prévoir expressément une disposition qui établisse
clairement 1a possibilité de recourir a la conciliation au
cours d’une procédure arbitrale ou judiciaire, de fagon a
permetire aux parties de suivre deux procédures simultané-
ment : une procédure arbitrale ou judiciaire, d'une part, et
une procédure de conciliation, de I'autre. De telles procé-
dures simultanées pourraient se dérouler avec une suspen-
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sion provisoire de la procédure arbitrale ou judiciaire. Une
telle suspension n’est pas cependant rigoureusement néces-
saire pour entamer une procédure de conciliation si 'on
admet pleinement la liberté des parties. en matiere de
réglement des litiges. Ce sont les parties qui sont le mieux 4
méme de juger de la compatibilité des procédures simul-
tanées susmentionnées.

6. 1 est suggéré d'envisager, dans une clause spéciale,
la possibilité pour les parties de déterminer le droit
applicable aux diverses questions qui sont susceptibles de
donner lieu 4 un différend et qui ne devraient pas faire
Pobjet de dispositions expresses dans le Réglement de
conciliation. Il y a lieu de souligner Pimportance du choix
du droit applicable pour rendre compte des sommes
consignées visées A larticle 18, paragraphe 4.

7. En ce qui conceine la clause de conciliation type, la
variante A semblerait micux permettre d’entamer une
procédure de conciliation 4 tout moment et ne prévoit pas,
d’autre part, la nécessité de soumettre le recours 3 une
procédure arbitrale ou judiciaire a 'obligation de chaque
partie d’inviter préalablement Iautre partic & rechercher
un réglement par voie de conciliation.

La variante B pourrait é&tre interprétée comme
obligatoire pour la partie qui prétend recourir i une
procédure arbitrale ou judiciaire.

Les deux variantes reposent cependant sur Vaccord
préalable fondamental des parties et constituent deux
possibilités valables dans le cadre de la notion d’autonomie
de la volonté,

ROYAUME-UNI DE GRANDE-BRETAGNE
ET D’IRLANDE DU NORD {Additif 3)

1. Article premier, paragraphe 1. Nous estimons que
ce paragraphe devrait étre modifié de fagon a prévoir que
le Reéglement s’applique a la conciliation dans les litiges du
type mentionné lorsque les parties sont convenues par écrit
que le Réglement s’appliquerait.

Nous sommes conscients que 1'objet du Réglement est
d’offrir un moyen de régler avec souplesse et sans délai
superflu les litiges commerciaux. Nous estimons toutefois

que le fait d’exiger des parties qu'elles conviennent par -

écrit que le Reglement s’applique, présente Pavantage
d’expliciter qu’il s’agit d’une conciliation de Ia CNUDCI et
a, de surcroit, une certaine importance eu égard a Parti-
cle 20. Cetie exigence est peu susceptible de retarder ke
début de la procédure de conciliation et pourra dans
certains cas permettre de gagner du temps en encourageant
les parties a inclure une clause de concihiation dans les
contrats avant que ne surgisse un litige. 8l suffisait d’un
accord verbal pour que le Réglement s’applique, il se
pourrait que les parties attendent un certain temps apres la
survenance d'un litige avant de conclure I'accord néces-
saire.

Le Gouvernement de Sa Majesté considére cependant
que, dans I'intérét d'un réglement rapide du litige, il est
souhaitable que les parties aient la faculté de modifier le
Réglement aussi bien verbalement que par écrit. Nous ne
souhaitons donc pas au paragraphe 2 de larticle premier
un changement visant a ce que toute modification au

Reéglement soit sous forme écrite. Selon nous, il est
cependant nécessaire de remanier le libellé de ce para-
graphe puisque la faculté de modifier le Reglement ne
semble pas comporter celle d’exclure P'application de 'une
quelconque de ses dispositions. Par exemple, les parties
pourront souhaiter adopter le Réglement & I'exception de
Iarticle 6 dont elles peuvent juger 'adoption susceptible de
retarder un réglement. Nous estimons que les parties
doivent avoir la faculté d’adopter le Réglement sous
réserve de toute exclusion ou modification et nous suggé-
rons de libeller comme suit le paragraphe 2 de Iarticle
premier :

“Les parties peuvent convenir de modifier I'une
quelconque des dispositions du présent réglement ou
d’en exclure I'application.”

2. Article 3. Laréserve que contient cet article risque
de préter & malentendu dans la mesure ou elle donne &
penser que les parties n’ont que la possibilité de convenir
qu'il y aura deux ou trois conciliateurs au lieu d’un seul. En
raison de la faculté générale de modifier le Raglement
prévue au paragraphe 2 de Farticle premier, nous pensons
qu'il n’est pas nécessaire que cet article comporte une
réserve. Sil'on juge tontefois sonhaitable de limiter la regle
selon laquelle il devrait y avoir un conciliateur, nous
suggérons de remplacer I'expression :

“a moins que les parties ne soient convenues qu’il yen
aura deux ou trois”,

par le libellé snivant :

“3 moins que les parties ne soient convenues qu’il y en
aura un nombre supérieur”.

3. Article 4, paragraphe 1. Ce paragraphe devra étre
modifié si Ia proposition ci-dessus relative a article 3 est
adoptée. Dans ce cas, il est suggéré de modifier les
alinéas b et ¢ comme suit

“bY Lorsque les parties sont convenues qu’il y aurait
un nombre pair de conciliateurs, chaque partie en
nemme un nombre égal,;

“c) Lorsque les parties sont convenues qu’il y aurait
un nombre impair de conciliateurs et qu'il y en aurait
plus d’un, chaque partie en nomme un nombre égal. Les
parties s’efforcent de choisir d'un commun accord le
dernier conciliateur.”

L'expression “conciliateur-président” utilisée a alinéa ¢
du paragraphe 1 ef au paragraphe 2 de Particle 4 impliquait
que ce conciliateur exerce des fonctions ou des pouvoirs
particuliers qui ne sont toutefois pas prévus par le Régle-
ment, bien qu’il soit dit au paragraphe 38 du Commentaire
(A/CN.9/180) que “lorsque la procédure est menée par
trois conciliateurs, P'opinion du conciliateur-président est
normalement prépondérante”. Il est préférable, selon
nous, d’éviter I'emploi de I'expression “conciliateur-prési-
dent”. Si elle éfait conservée, les pouvoirs particuliers dont
disposerait le conciliateur-président devraient étre men-
tionnés dans le Réglement fui-méme et non simplement
dans le Commentaire.

4, Article 5. Aux termes du paragraphe I, chaque

partie soumet un mémoire sur son cas au conciliateur et 2

l’autre partie “aprés la nomination du conciliateur”. Afin
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que les deux parties soient effectivement prévenues de la
nomination du conciliateur (ou des conciliateurs) et, par-
tant, de I'entrée en vigueur de la disposition du para-
graphe 1 de Particle 5, nous suggérons d’ajouter au Reégle-
ment une disposition aux termes de lagquelle le (ou les)
conciliateur(s) notifie(nt) par écrit sa (ou leur) nomination
aux deux parties.

Nous suggérons que le paragraphe 1 fixe de délai dans
lequel une partie doit envoyer son mémoire au conciliateur
et & lautre partie: la partie devrait se conformer aux
dispositions du paragraphe 1 dans les vingt et un jours
suivant la date a laquelle elle aura regu 1a notification par le
conciliateur de sa nomination conformément i la disposi-
tion suggérée ci-dessus.

5. Article 64. Le Réglement ne prévoit pas expressé-
ment qu’une partie puisse citer de témeoins, notamment des
experts, pour déposer devant le conciliateur et autre
partic. Ce dreit devrait étre clairement prévu par le
Reglement dans un nouvel article (qui pourrait suivre
Particle 6) libelié comme suit :

“l. Une partie peut & tout stade de la procédure de
conciliation demander au conciliateur d’entendre les
témoins (notamment des experts) dont elle estime la
déposition utile.

“2. Les témoins cités par une partie peuvent &ire
interrogés par les deux parties devant le conciliateur qui
peut également les interroger.”

Aux termes de la seconde phrase du paragraphe 2 de
Darticle 17, les frais de déplacement et les autres dépenses
du témoin seront 2 la charge de la partie qui le cite.

6. Article 7. Lamention des “pratiques commerciales
observées précédemment par les parties” laisse entendre
que le conciliateur doit tenir compte des relations que les
parties ont eues antérieurement, soit avec des tiers, soit
entre elles. Selon nous, il ne convient habituellement pas
de tenir compte, au cours d’une procédure de conciliation
entre les deux parties, de pratiques que 'une d’elles peut
avoir adoptées a U'égard d'une partie extérieure au litige.
Nous suggérons donc de remplacer I'expression “les prati-
ques commerciales observées précédemment par les par-
ties” par I'expression “les pratiques commerciales que les
parties ont précédemment établies entre elles”.

7. Article 7A. 11 est remarqué au paragraphe 60 du
Commentaire que le conciliateur n’a pas la liberté de
désigner un expert cu d'entendre un témoin et que le
Réglement exige qu’il obtienne le consentement des parties
avant de prendre I'une de ces mesures. Nous partageons ce
point de vue & cet égard mais nous pensons que la faculté
du conciliateur de nommer des experts et de citer des
témoins ainsi que les limites auxquelles elle est soumise
doivent étre énoncées plus clairement dans le Reglement
au lieu de n’étre abordées que de biais aux alinéas c et d du
paragraphe 1 de Uarticle 17.

Nous suggérous par conséquent d’ajouter au Reglement
une nouvelle disposition (qui pourrait suivre l'article 7)
libeilée comme suit :

“Le conciliateur peut, avec le consentement des
parties, nommer un expert ou citer un témein dont il
estime la déposition utile.”

8. Article 8. Cet article prévoit que le conciliateur
doit consulter les parties avant de prendre des dispositions
pour obtenir une aide administrative d’une institution
appropri¢e. Etant donné qu’en vertu du paragraphe 1 e de
Uarticle 17 les parties doivent supporter les frais encourus
pour toute assistance administrative fournie, nous estimons
que Particle 8 devrait indiquer clairement que les deux

parties doivent avoir accepté que cette assistance soit
fournie.

Nous suggérons donc de remplacer a Iarticle 8 les mots
“aprés consultation des parties” par “avec l'assentiment des
parties”,

9. Article 9, paragraphe 2. Nous suggérons de rem-
placer les termes “des circonstances de la procédure de
conciliation” par “des circonstances qui lni paraissent
pertinentes”,

10, Article 10. Nous estimons que le conciliateur
devrait en effet étre libre de décider s'il communiquera ou
non & une partic & la procédure de conciliation des
renscignements dont autre partie lvi aura fait part.
Toutefois, la clause restrictive figurant 3 la fin de cet article
nous préoccupe, car elle permettrait 4 une partie de fournir
des renseignements an conciliateur sous réserve que ceux-ci
ne soient pas communiqués i lautre partie. Or, il se
pourrait fort bien que ces renseignements, s'ils étaient
communiqués 4 lautre partie, influencent sa décision
d’accepter ou de ne pas accepter le réglement proposé par
le conciliateur qui 2 pleinement connaissance du renseigne-
ment confidentiel.

Nous sommes en oufre préoccupés par la restriction
apportée au pouvoir discrétionnaire de révéler ou non 2
une partie des renseignements non confidentiels fournis par
I'antre. D fait qu'il invite le conciliateur 2 tenir compte du
“reglement du litige”, le Réglement pourrait étre inter-
prété comme encourageant le conciliateur & ne pas révéler
des renseignements fournis par une partie qui risqueraient
d’inciter I'autre partie 4 ne pas accepter un reglement. Il est
peu probable que le conciliateur abuse ainsi du pouvoir
discrétionnaire qui lui est conféré, vu qu’il est de son devoir
d’étre guidé par les principes d’objectivité, d’équité et de
justice stipulés au paragraphe 2 de Particle 7, mais nous
estimons qu'il est préférable de ne pas introduire a
Iarticle 10 quoi que ce soit qui puisse ouvrir la voie & des
abus.

Nous suggérons donc que l'article 10 soit modifié
comme suit ;

“Le conciliateur peut déterminer la mesure dans
laquelle tout renseignement dont une partie lui a fait
part peut £tre communiqué a Pautre partie.”

11. Arricle 14. La premiere clause restrictive de cet
article, relative a la convention contraire des partics, ne
semble pas nécessaire vu que les parties ont la faculté de
modifier 'une quelconque des dispositions du Réglement
ou d’en exclure 'application en vertu du paragraphe 2 de
Iarticle premier, modifié dans le sens proposé plus haut.

12. Article 15 alinda b, Selon cette disposition, le
conciliateur doit avoir consulté les parties, pour mettre fin
i la procédure de conciliation, bien que le paragraphe 3 de
Particle 18 prévoie que, dans les cas ol les sommes dont la
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consignation est requise n'ont pas été versées, le con-
ciliateur peut mettre fin a Ia procédure sans consultation.

Nous estimons que I'exigence selon laquelle le con-
ciliateur doit consuiter les parties avant de pouvoir déclarer
que la procédure de conciliation a pris fin peut étre difficile
a remplir, et pas seulement dans les cas oil les parties, ou
I'une d’entre elles, n'ont pas versé les sommes dont la
consignation était requise. Nous suggérons donc que le
conciliateur soit simplement tenu de donner notification
préalable aux parties et que Varticle I5 b soit modifié
comme suit :

“Par une déclaration écrite du conciliateur, aprés
notification aux parties, constatant que de nouveaux
efforts de conciliation ne sont plus justifiés, 3 Ia date de
la déclaration.”

On peut se demander si la raison pour laquelle il peut
étre mis fin & la procédure en vertu du paragraphe 3 de
Farticle 18 vient s’ajouter aux raisons mentionnées i I'arti-
cle 15. Tl semble que ce soit bien le cas et que le but
recherché soit que le conciliateur ne soit pas tenu de
consulter les parties (ou de les aviser au préalable) lorsqu'il
met fin 3 la procédure pour cette raison, bien que la
déclaration prévue au paragraphe 3 de larticle 18, a la
différence de celle qui est prévue & Uarticle 15 b, doive étre
adressée aux parties. Nous pensons qu'il faut éclaircir la
situation en insérant & Particle 15 un nouvel alinéa bb,
aprés I'alinéa b existant, rédigé comme suit:

“Par une déclaration écrite adressée aux parties par le
conciliateur constatant que les sommes dont la consigna-
tion est requise en vertu des paragraphes 1 et 2 de
larticle 18 n’ont pas été versées, 4 la date de la
déclaration.”

13.  Article 17, paragraphe 2. La réserve figurant a la
premiére phrase de ce paragraphe n’est pas nécessaire, eu

égard a la faculté¢ qu'ont les parties de modifier le Reégle-
ment, conformément au paragraphe 2 de Particle premier.
Nous suggérons que cette réserve soit supprimée.

14. Article 18, paragraphe 3. Si lon accepte la pro-
position tendant a ajouter un nouvel alinéa 56 & I'arti-
cle 15, formulée plus haut, il faudrait remplacer la fin du
paragraphe 3, a partir des mots “une déclaration é&crite”,
par ce qui suit

“... une déclaration écrite mettant fin & la procédure
conformément a Varticle 15 bb ci-dessus”.

15. Article 18, paragraphe 4. Ce paragraphe n’indique
pas selon quelle proportion le solde non dépensé devra étre
remboursé 2 chacune des parties. Normalement, chaque
partic aura droit 3 une fraction égale de ce montant
puisqu’en principe chacune aura versé une contribution
égale, mais cela n’aura peut-étre pas toujours éi€ le cas. Il
est suggéré d'ajouter a la fin du paragraphe 4 une expres-
sion générale telle que “tenant compte des paiements que
chacune d’elles aura effectués”, car I'on prendra ainsi en
considération les cas les moins courants comme les cas
NOTMAUX.

16. Article 19. La réserve figurant au début de cet
article nous parait inutile, eu égard aun paragraphe 2 de
Particle premier.

Nous notons qu'il est interdit au conciliateur de remplir
les fonctions d’arbitre “dans une procédure arbitrale subsé-
quente” et de remplir les fonctions de représentant, etc . . .
dans “une procédure arbitrale ou judiciaire”, spécifiée dans
Particle. Nous nous demandons si I'on entend par 1a qu'it
doit ¥ avoir une distinction entre la-procédure d’arbitrage
visée dans la premiére partie de Varticle (une procédure
arbitrale subséguente) et celle qui est visée dans la
deuxiéme partie (une [any] procédure arbitrale).

D.— Note du Secrétaive général; questions relatives i Dutilisation du Réglement d’arbitrage de la CNUDCI
et a la désignation d’une antorité de nomination (A;’CN.9!189)*

INTRODUCTION

1. A sa douziéme session, la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international a examiné
certaines questions qui se posent & propos du Réglement
d'arbitrage de la CNUDCI et qui avaient fait 'objet d'une
note du secrétariat de la Commission (A/CN.9/170Y**L
Ces questions avaient trait 4 V'utilisation du Reéglement
dans P'arbitrage organisé ainsi qu'a la désignation d'une
autorité de nomination.

2. Aprés délibération, la Commission a décidé de
demander au Secrétaire général :

“q) D’établir pour la prochaine session, si possible
en consultation avec les organisations internationales

* 8 juilles 1980,

** Reproduite dans ' Annuaire ... 1979, deuxidme partie, 111, E.

' Voir Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa douzieme session,
Documents officiels de U Assemblée générale, trente-qualriéme session,
Supplément n® 17 (AS34/17), par. 57 2 70 (Annuaire ... E979,
ptemiére partie, IT, A}.

intéressées, des directives concernant Uutilisation du
Reglement d’arbitrage de la CNUDCI dans larbitrage
organisé, ou une liste des probiémes qui risquent de se
poser & I'occasion de I'utilisation du Réglement d’arbitrage
de ta CNUDCI dans l'arbitrage organisé;

“b) De continuer i examiner, en consultation avec
les organisations internationales intéressées, notamment
avec le Conseil international pour I'arbitrage commer-
cial, les avantages et les inconvénients que présenterait
I’établissement d'une liste d’institutions d’arbitrage et
autres instifutions qui se sont déclarées disposées &
exercer les fonctions d’autorité de nomination con-
formément au Réglement d’arbitrage de la CNUDCI, et
de soumettre son rapport 2 la Commission a4 une
prochaine session;

“c) D’examiner des méthodes visant & promouvoir
et a faciliter Putilisation du Reéglement d’arbitrage de la
CNUDCI. ™

 Ibid., par.71.
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3. Alasuite de cette demande, le Secrétariat a procédé
a des consultations avec des membres du Conseil interna-
tional pour I'arbitrage commercial et des représentants de
la Chambre de commerce internationale (CCI) & Paris en
mai 1980. Des informations 2 ce sujet ont été également
obtenues du secrétariat de la Commission économique
pour I'Europe.

I. — UTILISATION DU REGLEMENT D’ARBITRAGE
DE LA CNUDCI DANS L’ARBITRAGE ORGANISE

4. A sa douziéme session, la Commission a examiné si
elle devrait prendre des mesures tendant a faciliter Putilisa-
tion du Réglement d’arbitrage de la CNUDCI dans 1’arbi-
trage organisé et A prévenir des divergences dans I'utilisa-
tion de ce Réglement par les institutions d’arbitrage. Cette
question s’était posée du fait que, comme le montrait la
note susmentionnée (A/CN.9/170, par 4 a 6)*, dans
diverses parties du monde, les institutions d’arbitrage
avaient adopté des attitudes largement divergentes &
Végard de lutilisation du Reglement dans Iarbitrage
organisé, Qutre les informations fournies dans ce docu-
ment, la Commission voudra peut-étre noter qu’un
deuxieme Centre d'arbitrage régional a été établi en février
1980 au Caire (Egypte)} sous les auspices du Comité
juridique consultatif afro-asiatique. Comme le Centre
régional d’arbitrage créé par le Comité juridique en 1978 4
Kuala Lumpur (Malaisie), le Centre du Caire a adopté
comme réglement le Reglement d’arbitrage de la CNUDCI
et il a fait siennes les régles administratives du Centre de
Kuala Lumpur. En mai 1980, d’autre part, I’ Association
espagnole d'arbitrage a désign¢ un comité chargé d’adapter
Ie Réglement d'arbitrage de la CNUDCI pour qu’il puisse
étre utilisé par son centre d’arbitrage a I'égard des litiges
internationaux.

5. Les consultations tenues avec e Conseil interna-
tional pour I'arbitrage commercial et la CCI ont confirmé
I'opinion gui avait prévalu 2 la Commission, selon laquelle
Félaboration de directives ou d'une liste de questions
relatives aux services administratifs aiderait les institutions
d'arbitrage A formuler leurs régles administratives pour
I'arbitrage effectué en application do Réglement d’arbi-
trage de la CNUDCI et les encouragerait 3 ne pas modifier
Ie Réglement®.

6. Il a é¢ suggéré que, pour micux atteindre cet
objectif, il conviendrait de publier des directives sous
forme de recommandations que Dinstitution intéressée
pourrait utiliser compte tenu de la situation locale et de sa
propre structure, Ces recommandations inviteraient les
institutions d°arbitrage a revoir leurs régles administratives
en vioe d’en assurer la compatibilité avec le Réglement
d’arbitrage de la CNUDCI et 2 faire connaitre les services
fournis et les procédures suivies.

7. 1l a été suggéré que les directives présenteraient le
principal avantage de favoriser I'application de régles
. administratives analogues sinon uniformes chaque fois
qu'une institution d’arbitrage effectue des arbitrages con-
formément au Réglement d’arbitrage de la CNUDCL

* Reproduite dans P’ Annuaire . . . 1979, deuxidme partie, IIE, E.
* Ibid., par. 66.

8. Toute institution d’arbitrage disposée a procéder a
des arbitrages en application du Réglement d’arbitrage de
la CNUDCI devrait le faire connaitre et donner des
informations sur les services administratifs qu’elle fournit.
Ces informations devraient porter sur les divers services
administratifs disponibles, concernant notamment 12 trans-
mission des communications, U'enregistrement, les arrange-
ments relatifs aux salles de réunion et aux services d’in-
terprétation et, surtout, la question de savoir si I'institution
est disposée a exercer les fonctions d’autorité de nomina-
tion. L'institution pourrait également préciser ses hono-
raires et énoncer les procédures ou regles administratives
applicables 2 ses divers services. Les directives suggérées
en matiere d’arbitrage organisé sont destinées A aider les
institutions d’arbitrage a cet égard.

9. Pour les raisons exposées ci-dessus, la raison d’étre
de ces directives est d'éviter, dans toute la mesure du
possible, que le Réglement d’arbitrage de la CNUDCI soit
modifié. Les institutions d’arbitrage intéressées seraient
invitées 4 examiner la question de savoir si elles peuvent,
conformément A leur statut, a leur charte ocu 2 leur
structure, organiser des procédures d’arbitrage conformé.
ment au Réglement d "arbitrage de la CNUDCT tel qu'il est
ou si elles devraient élaborer de nouvelles régles admi-
nistratives,

10. La tiche de revoir les régles administratives ou
d’en élaborer de nouvelles est d’autant plus aisée que le
Réglement d'arbitrage de la CNUDCI ne porte pas
expressément sur de nombreuses questions administra-
tives. Si le Réglement prévoit des dispositions précises i
I'égard de questions particuliéres comme la nomination et
la récusation des arbitres et les frais, il ne se référe 3
d’autres services administratifs qu’indirectement et d’une
maniere générale (voir, par exemple, l'article 38¢: “Les
frais encourus pour toute expertise ou pour toute autre aide
demandée par le tribunal arbitral”; ou l'article 15 1: “. . .le
tribunal arbitral peut procéder a I'arbitrage comme il le
juge approprié...”).

11. Méme lorsqu’une question est explicitement régie
par le Reglement d’arbitrage de la CNUDCI, une disposi-
tion administrative différente n’est pas nécessairement
incompatible avec la régle pertinente. Par exemple, selon
I'article 15 3 “Toutes les piéces ou informations que 'une
des parties fournit au tribunal arbitral doivent étre com-
muniquées en méme temps par elie 4 Vautre partie”.
Cependant, selon les procédures de I’Association
américaine d’arbitrage applicables aux litiges inter-
nationaux relevant du Reéglement d’arbitrage de la
CNUDCI, “en dehors des audiences, toutes les communi-
cations orales ou écrites d'une partie au tribunal arbitral
peuvent étre adressées 4 I'Association américaine d’arbi-
frage qui les transmet au tribunal arbitral et a Pautre
partie™.

12. 1l est possible de concilier cette disposition avec
celle de Iarticle 15 3 et le principe sous-jacent d’équité
tendant & éviter que le tribunal arbitral ne prenne une
décision sur la base d’une information dont Vautre partie

1 Voir la section relative anx services administratifs, 1. Communi-
cations des Procédures de I'Association américaine d'arbitrage appli-
cables aux litiges relevant du Réglement d'arbitrage de la CNUDCIL
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n’aurait pas connaissance. La régle de I’Association
américaine d’arbitrage ne differe de cet article 15 3 que sur
le plan de la transmission des communications. Tel peut ne
pas &tre le cas, par exemple, des dispositions administra-
tives selon lesquelles une partie doit déposer auprés de
Vorgane qui organise I'arbitrage une copie de toutes les
communications adressées au tribunal arbitral ou 4 'autre
partie®.

13. Lorsqu’une institution d’arbitrage envisage d’adop-
ter une régle administrative s’écartant, guant au fond,
d’une clause du Reglement d’arbitrage de Ia CNUDCI et
devant prévaloir sur cette clause, elle devrait Pindiquer
clairement. On peut trouver dans la disposition 8 du
réglement d’arbitrage du Centre d’arbitrage régional de
Kuala Lumpur un moyen approprié a cet effet. Cette
disposition identifie ainsi I'article qu’elle remplace; “Les
dispositions ci-aprés s’appliquent au lieu des dispositions de
l'article 41 du Reglement d’arbitrage de la CNUDCI ;.. .”

14, Un autre moyen consisterait a incorporer les modi-
fications au texte méme du Réglement, comme l'a fait la
Commission interaméricaine d’arbitrage commercial
{CIAC) dans son réglement. Plusieurs articles du Régle-
ment d’arbitrage de la CNUDCI ont été ainsi adaptés aux
besoins institutionnels de la CIAC. La note liminatre de ce
réglement signale explicitement ces modifications et les
dispositions correspondantes’, Le lecteur et les utilisateurs
éventuels de ce réglement sont ainsi informés des modifica-
tions effectuées. D'une maniére générale, il semblerait
piéférable, dans le cas tout au moins oll une institution
d’arbitrage n’adopte pas comme sien le Réglement d’arbi-
trage de ia CNUDCI, de ne pas incorporer de modifica-
tions au texte méme du Réglement, mais de les prévoir
dans des dispositions administratives appropriées indiquant
les articles du Reéglement auxquels elles dérogent.

15, Tia été suggéré de communiquer, apres examen et
approbation de la Commission, le projet de directives ci-
aprés & toutes les institutions et organisations darbitrage :

DIRECTIVES SUR L'ORGANISATION D’ ARBITRAGES CONFORMEMENT
ALY REGLEMENT D'ARBITRAGE DE LA CNUDCI

Inivoduction

Les présentes directives ont pour but d’aider les institutions
d’arbitrage disposées 3 exercer les fonctions d’autorit¢ de nomination
ou 4 fournir des services administratifs pour les arbitrages organisés
conformément au Réglement d’arbitrage de la CNUDCI. Les institu-
tions d’arbitrage voudront peut-étre élaborer des régles et des
procédures administratives applicables aux litiges soumis audit Régle-
ment. Les directives énoncent 1a teneur possible de ces régles et
procédures. Elles sont présentées sous forme de recommandations et
devraient permettre aux institutions d'arbitrage d'adopter des régles
tenant compte de la situation locale et de leur propre structure.

* Dispositions 2 et § du réglement d’arbitrage du Centre d’arbitrage
régional de Kuala Lumpur.

¢ La note de bas de page pertinente se lit comme suit: “Plusicurs
articles du Reglement d’arbitrage de la CNUDCI ont é1¢ adaptés aux
besoins institutionnels de 1a CIAC. Cest ainsi que le sigle *CIAC,
remplace dans le réglement de la CIAC le sigle ‘CNUDCIL et
I'expression ‘autorité de nomination’.” En outre, des modifications
ont €t¢ apportées aux articles ci-aprés pour permettre 2 la CIAC
d'utiliser le Réglement d’arbitrage de 1a CNUDCI: 3, 4 4,6, 1,6, 1 a
eth; 6,2,7, 2,7, 2aet by 12, 1a, bete, 12,2:381 39,2, 3 et 4
41, 3.

Les institutions d’arbitrage sont invitées 4 diffuser des informatjons
sur les services qu'elles sont disposées & fournir pour les arbitrages
organisés conformément au Réglement d’arbitrage de la CNUDCI. 11
leur est recommandé d’adopter des régles administratives tendant a
compléter le Réglement d’arbitrage de la CNUDCI, sans toutefois le
modifier. Si des modifications s"avérent néanmoins nécessaires, il leur
est recommandé de les indiquer dans les régles administratives en
spécifiant les articles pertinents du Reglement d'arbitrage de la
CNUDCI auxquelles elles se rapportent’.

Teneur possible des régles adminisiratives

a) Offre de services®

Une institution d’arbitrage peut déclarer qu'elle est disposée a
fournir des services pour des arbitrages organisés confermément au
Reéglement d’arbitrage de la CNUDCI. Qutre une description de ses
activités normales, Pinstitution peut vouloir inclure dans son exposé
des informations concernant le Reglement d’arbitrage de 1a CNUDCI
et préciser en particulier que ce Reglement a été adopté en 1976 par la
CNUDCI, otgane de portée mondiale ol tous les systdmes juridiques,
€conomiques et sociaux et toutes les régions géographiques sont
représentés, et que I'Assemblée générale a recommandé que les
con{rats commerciaux internationaux stipulent utilisation du Regle-
ment.

Quant aux services fournis, il est recommandé que linstitution
précise si, 4 ¢6t€ des services administratifs ordinaires, elle est
disposée & exercer les fonctions d’autorité de nomination. Dans ce cas,
l'institution devrait déclarer clairement qu'elle n’exercera de telles
fonctions que si les parties le lui demandent expressément dans une
clause compromissoire on un accord séparé. Les services admini-
stratifs seraient fournis 3 la demande des parties ou du tribunat
arbitral.

b) Services de I'awtorité de nomination’

Une institution d*arbitrage disposée 4 exercer les fonctions d’auto-
rité de nomination conformément av Réglement arbitral de Ia
CNUDCI peut énumérer les diverses tiches que ce Reglement
envisage pour une autorité de nomination ¢t [a maniére dont ¢lle se
propose de s'en acquitter.

Nomination des arbitres en vertu des articles 6 et 7

L'institution d'arbitrage peut indiquer comment elle choisira les
arbitres; elle peut préciser en particulier si elle tient une liste
d’arbitres parmi lesquels elle fera son choix ou si elle ufilisera le
systéme des listes visé & larticle 6, paragraphe 3.

Décision relative & la récusation d'un arbitre en vertu de Varticle 12

L'institution d’arbitrage peut indiquer lequel de ses membres ou
organes {par exemple son directeur, son président, un comité
spécial) prendra la décision relative A la récusation et suivant quels
principes.

Remplacement d’un arbitre en vertu de Particle 13

Assistance dans la fixation des honoraires des arbitres en vertt de
Varticle 39, paragraphes 2 et 3, et du montant des sommes o consigher
en vertu de Varticle 41, paragraphe 3

L'institution d’arbitrage devrait indiquer si elle a publié un baréme
pour les honoraires des arbitres nommeés dans des litiges inter-
nattonanx qu'elle administre, comme il est envisagé & Particle 39,
paragraphe 2, ou si, 3 défaut d’un tel baréme, elle est disposée &

? Voir, par exemple, la disposition 8 du réglement du Centre
d’arbitrage régionat de Kuala Lumpur.

& Voir, par exemple, les paragraphes liminaires et les clauses types
des Procédures de I’ Association américaine d’arbitrage pour les litiges
relevant de Réglement d'arbitrage de la CNUDCIL

* Yoir, par exemple, la disposition 3 du réglement du Centre
d’arbitrage de Kuala Lumpur et la section des Procédures de
I'Association américaine d'arbitrage relative aux “Services de Pauto-
rité de nomination”.
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établir une note indiquant la base de calcul des honoraires qui est
habituellement appliquée dans les litiges internationaux dans les-
guels l'autorité nomme les arbitres, comme il est envisagé A
Iarticle 39, paragraphe 3. L'institution peut offrir de communiquer
au tribunal arbitral une estimation des frais d’arbitrage, de Paider &
calculer le montant des sommes & consigner et de détenir les
consignations. Si Pinstitution accepte de détenir les consignations
déterminées selon ses estimations et d’en rendre compte 2 la fin de
Ia procédure, ce qui constitue une modification a Particle 41, il y
aura lieu de I'indiquer clairement dans les régles administratives.

¢} Services administratfs®

Linstitution d’arbitrage peut décrire les divers services adminis-
tratifs qu'elle peut fournix ou faire obtenir. L'institution devrait
préciser si les coiits de 'un quelconque de ces services sont compris
dans les honoraires administratifs généraux ou s'ils sont débités
séparément. Les services dont on peut donner ta description sont
notamment ceux qui ont pour but:

De fournir des salles de réunions au tribunal arbitral;

Draider ke tribunal arbitral 4 déterminer la date, Pheure et le lien

des audiences et de les notifier préalablement aux parties;

Irobtenir I'établissement de comptes rendus sténographiques

d’audience;

D’obtenir des services d’interprétation pour les audiences;

De fournir wne aide pour les travaux de secrétariat;

De trangmettre des communications du tribunal arbitral ou au

tribunal arbitral et d’une partie & I'autre;

D’aider a classer ow 2 enregistrer les sentences arbitrales,

d} Baréme des honoraires

L'institution d’arbitrage peut publier son propre bardme
d’honoraires, ou, i défaut, préciser quelle est la base de calcul de ses
honoraires adminigtratifs. I) est recommandé d’énoncer séparément
les honoraires ou frais dans chacun des cas suivants: i) I'institution
d’arbitrage exerce les fonctions d’autorité de nomination et fournit des
services administratifs; ii) Uinstitution d’arbitrage n’exerce que les
fonctions d’autorité de nomination; iii) l'institution d'arbitrage ne
fournit que des services administratifs,

1. — OPPORTUNITE DE LA PUBLICATION D'UNE LISTE DES
INSTITUTIONS D'ARBITRAGE DISPOSEES A EXERCER
LES FONCTIONS D' AUTORITE DE NOMINATION

16. La deuxiéme question relative a 1utilisation du
Réglement d’arbitrage de la CNUDCI que la Commission
a examinée & sa douziéme session était celle de savoir il
serait souhaitable et faisable de publier une liste des

® Voir, par exemple, les dispositions 4 ¢t 6 du réglement du Centre
d'arbitrage régional de Kuala Lumpur et la section des Procédures de
I’ Association américaine d’arbitrage relative aux “Services adminis-
tratifs”.

institutions d’arbitrage et d’autres institutions ayant déclaré
quelles étaient disposées, si on leur en faisait la demande,
a exercer les fonctions d’autorité de nomination conformé-
ment au Réglement d’arbitrage de la CNUDCT!. Au cours
des consultations tenues par le Secrétariat (voir par.3 ci-
dessus), on a unanimement exprimé opinion que les
avantages attendus de la publication d’une telle liste
seraient probablement plus que contrebalancés par de
graves inconvénients.

17. On a certes reconnu qu'une telle liste pourrait
aider les parties 4 trouver une autorité de nomination, mais
on a jugé décisifs les inconvénients ci-apras. Une liste
d'institutions disposées a exercer les fonctions d’autorité de
nomination ne pouvait jamais &tre compléte ni entiérement
exacte. Ni la Commission ni le Secrétariat, méme assistés
par d’autres organes comme le Conseil international pour
Parbitrage commercial, n’étaient en mesure de juger si le
fait que les institutions qui demanderaient 2 figurer sur une
liste publiée par I'Organisation des Nations Unies pourrait
&tre interpréié comme une marque d’approbation ou de
recommandation. Une telle éventualité ne pouvait pas étre
¢écartée par un déni de responsabilité puisque des institu-
tions moins qualifiées pourraient faire valoir que leurs
services étaient approuvés par la CNUDCI. A cet égard, il
a ét€ &galement signalé que, conformément au Réglement
d'arbitrage de la CNUDCI, les institutions d’arbitrage mais
aussi des particuliers pouvaient exercer les fonctions
d’autorité de nomination.

18. Compte tenu de ces considérations, il a été estimé,
d'une maniére générale, qu’il faudrait laisser aux institu-
tions d’arbitrage elles-mémes le soin de déclarer qu’elles
étaient disposées 4 exercer les fonctions d’autorité de
nomination. Une telle solution répondrait aux besoins
d'information des parties intéressées sans entrainer les
inconvénients que présenterait I'établissement d’une liste
de 1'Organisation des Nations Unies.

19. La Commission voudra peut-étre approuver ceite
suggestion, qui serait conforme aux propositions ci-dessus
concernant les directives administratives. Ainsi qu'il a été
proposé au sujet de ces directives (par. 15 ci-dessus), les
institutions d'arbitrage seraient invitées a déclarer si elles
sont disposées 4 exercer les fonctions d’autorité de nomina-
tion et a indiquer les procédures applicables.

! Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa douziéme session,
Dacuments officiels de I Assemblée générale, trente-quairiéme session,
Supplément n° 17 (A/34/17), par. 67 4 70 (Annuaire . . . 1979, premiére
pattie, II, A). _




V.— NOUVEL ORDRE ECONOMIQUE INTERNATIONAL

A. — Rapport du Groupe de travail sur le nouvel ordre économique international sur les travaux de sa session tenue i
New York du 14 au 25 janvier 1980 (A/CN,9/176)*

INTRODUCTION

1. A sa onziéme session, la Commission des Nations
Unies pour le droit commercial international a décidé
d'inscrire & son programme de travail une question intitulée
“Incidences juridiques du nouvel ordre économique inter-
national” et d’accorder la priorité & I'examen de cette
question. A cette occasion la Commission a également créé
un groupe de travail, mais elle a décidé de remettre i sa
douzitme session la désignation des Etats qui y
si¢geraient’.

2. A sa douzieme session, la Commission a désigné les
Etats ci-aprés pour siéger au Groupe de travail:
Allemagne, République fédérale d’, Argentine, Australie,
Chili, Etats-Unis Jd’Amérique, France, Ghana, Inde,
Indonésie, Japon, Kenya, Mexique, Nigéria, République
démocratique allemande, Royaume-Uni de Grande-Bre-
tagne et d'Irlande du Nord, Tchécoslovaquie et Union des
Républiques socialistes soviétigues.

3. Le Groupe de travail a été chargé d'examiner le
rapport du Secrétaire général intituié “Nouvel ordre
économique international : programme de travail que la
Commission pourrait adopter” (A/CN.9/171)** en prenant
en considération les comptes rendus des débats de la
CNUDCI i ses onziéme et douzigme sessions, et de
formuler des recommandations sur les questions par-
ticuliéres qui pourraient faire partie de fagon appropriée du
programme de travail de la Commission et sur les mesures
que la Commission pourrait prendre en mati¢re de coordi-
nation dans le domaine du droit commercial international.

4. La session du Groupe de travail s’est déroulée au
siége de I'Organisation des Nations Unies, 4 New York, du
14 au 25 janvier 1980. A l'exception du Nigéria, tous les
membres du Groupe de travail y étaient représentés. Y ont
également participé des observateurs des pays suivants:
Autriche, Belgique, Birmanie, Canada, Colombie, Cuba,
Egypte, Espagne, Finlande, Guatemala, Guyane, Hongrie,
Italie, Nicaragua, Pays-Bas, Portugal, Qatar, Sénégal,

Sierra Leone, Thailande, Trinité-et-Tobago, Uruguay,

Venezuela, Yougoslavie, Zaire et Zambie, ainsi que des
observateurs des organisations intergouvernamentales et
non gouvernementales internationales svivantes: Centre
sur les sociétés transnationales, Organisation des Nations
Unies pour I'alimentation et 'agriculture, Conférence des

* 25 janvier 1980.

** Reproduit dans I Annuaire ... 1979, deuxiéme partie, IV.

' Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa onzigme session,
Documents officiels de I' Assemblée générale, trente-troisidme session,
Supplément n® 17 (Af3/17), par. 71 (Anmuaire ... 1978, premiére
partie, I, A).

Nations Unies sur le commerce et le développement,
Organisation des Nations Unies pour le développement
industriel, Communauté européenne, Conférence de La
Haye de droit international privé, Institut international
pour Punification du droit privé, Organisation de 'unité
africaine et Organisation des Etats américains.

5. Le Groupe de travail a élu le Bureau suivant :

Président . .. .. .. M. Kazuaki Sono (Japon)
Rapporteur . . . .. M. Gerardo Gil-Valdivia
(Mexique)

6. Le Groupe de travail était saisi des documents
suivants :

4) Ordre du jour provisoire (A/CN.9/WG.5/I/WP.1);

b) Rapport du Secrétaire général sur le nouvel ordre économique
international : programme de travail que la Commission pourrait
adopter (A/CN.9171)";

¢} Rapport de fa Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa onzidme session
(1978), Documents officiels de U'Assemblée générale, wente-
troisieme session, Supplément n® 17 (ASII1TY*,

d) Rapport de la Commission des Nations Unies pour le droit
commercial international sur les travaux de sa douzidme session
(1979), Documenis officiels de UAssemblée générale, trente-qua-
trigme session, Supplément n® 17 (AJ34/1T)***;

€} Document de travail du Secrétariat: examen des incidences
juridiques du nouvel ordre économique international, dans le
cadre du programme de travail que la Commission pourrait
adopter (A/CN.9/WG.5/L'WP.2).

7. Le Groupe de travail a adopté l'ordre du jour

suivant :

1. Ouverture de Ia session

2. Election du burean

3. Adoption de I'Ordre du jour

4. Exzamen du rapport du Secrétaire général sur le nouvel ordre
écopomique international (ASCN.9/171)™*** et des comptes
rendus des débats qui ont ea lien & la CNUDCI lors de ses
onzigme et douziéme sessions en vae de formuler des recomman-
dations:

a) Sur les questions particulidres qui pourratent faire partie de fagon

appropriée du programme de fravail de la Commission; et

b) Sur les mesures que ta Commission ponrrait uiilement prendre en

matiére de coordination dans le domaine du droit commercial

international.

5. Questions diverses

6. Adoption du rapport.

* Reproduit dans ' Annuaire . .. 1979, deuxiéme partie, IV.

** Reproduit dans I"Annuaire . .. 1979, premitre partie, IT, A.

*+* Reproduit dans I'Annuaire ... 1979, premiére partie, I[, A,
*++ Reproduit dans [ Annuaive .. . 1979, deuxiéme partie, TV,
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DELIBERATIONS ET DECISIONS

8. Le Groupe de travail a commencé ses délibérations
en procédant 3 un échange de vues général sur le mandat
qui lui avait été confié par la Commission. Ensuite, le
Groupe a examiné le rapport du Secrétaire général et est
convenu d’une liste de questions 4 soumettre a la Comumis-
sion pour qu'elle I'incorpore éventuellement & son pro-
gramme de travail (voir paragraphe 31 ci-dessous). Le
Groupe a également considéré le probleme de V'ordre de
priorité entre les guestions proposées, mais en laissant 4 la
Commission le soin de prendre une décision sur ce point.
Une recommandation a cet effet figure dans le présent
rapport (voir paragraphe 32 ci-dessous). Enfin, le Groupe
a procédé A un échange de vues sur limportante question
de la coordination dans le domaine du droit commercial
international. Ses conclusions i cet égard figurent dans les
paragraphes 38 et 39 ci-dessous.

Examen du rapport du Secrétaire général (A/CN.9I71)*

9. Le Groupe de travail a passé en revue séparément et
successivement les guestions figurant dans le rapport du
Secrétaire général. Ses vues et conclusions sont les
suivantes.

10. Des vues divergentes ont été exprimées quant au
domaine de compétence de la Commission et 4 Uinterpréta-
tion de son mandat. Selon un des avis exprimés, la
Commission avait fait ccuvre utile dans divers domaines,
dans ie cadre des systémes juridiques existants. Toutefois,
puisqu’il fallait instaurer un nouvel ordre économique
international, la Commission devait maintenant concevoir
les questions juridiques sous un-angle plus vaste et, en
particulier, examiner des relations juridiques qui ressortis-
saient au droit public. Ainsi, la Commission devrait
examiner et identifier les principes de droit international
public qui sous-tendaient la structure du droit international
privé. Selon une autre opinion exprimée, la Commission
devrait s'en tenir a4 sa méthode pragmatique traditionnelle
et s’occuper de questions précises concernant I’harmonisa-
tion, l'unification et le développement progressif du droit
du commerce international. A cet égard, il a été fait
allusion aux observations formulées par le Comité juridi-
que consultatif afro-asiatique au sujet des travaux de la
Commission dans le domaine du transport de marchandises
par mer. En établissant un équilibre d'intéréts équitable
entre les droits et obligations du chargeur et du transpor-
teur, la Convention des Nations Unies de 1979 (Régles de
Hambourg) avait apporté une contribution impertante a
Pinstauration d’un nouvel ordre économique international,
et rien n"empéchait que 1a méme méthode puisse étre suivie
pour d’autres questions spécifiques intéressant particuliére-
ment les pays en développement.

11. Le Groupe de travail a estimé, aprés avoir procédé
a un débat, que, conformément au mandat dont il était
chargé, il devrait choisir des questions précises de droit
commercial international 2 étudier dans le contexe du
nouvel ordre économique international. Ces questions
pourraient avoir des aspects de droit public, dans la mesure
od il s’agirait de relations juridiques entre des Etats ou
entre des Etats et des entreprises privées. Lorsqu’elle
étudierait ces questions, la Commission devrait garder

* Reproduit dans I' Annuaire . .. 1979, deuxiéme partie, V.

présents & 'esprit les objectifs énoncés dans des documents
tels que la Déclaration concernant linstauration d’un
nouvel ordre économique international et la Charge des
droits et devoirs économiques des Etats.

Produits de base

12. Le Groupe de travail a estimé qu’il n’appartenait
manifestement pas 3 la Commission de s’occuper elie-
méme des accords multilatéraux de produits, dont ’étude
conviendrait mieux a d’autres organismes des Nations
Unies, tels que la CNUCED. Toutefois, on pourrait
envisager d’établir des clauses types ou des directives
concernant certains aspects juridiques des accords de
produits,

Commerce

13. On a exprimé I'opinion que les questions d’un
systtme généralisé de préférences, du traitement de la
nation la plus favorisée et des obstacles au commerce
relevaient de la politique commerciate plutét que du droit
commercial. Le Groupe de travail a donc estimé qu'il n’y
avait pas lieu de les inscrire au programme de travail de la
Commission. En outre, on a noté que la Commission du
droit international avait déja préparé des projets d’articles
au sujet du traitement de la nation la plus favorisée.
Certains représentants ont toutefois émis Pavis que le
principe de la non-discrimination dans le commerce inter-
national, en tant que principe de droit international, était
différent de celui de la nation la plus favorisée et qu’il
devait étre étudié par fa Commission.

14. En ce qui concerne un code de droit commercial
international, on a fait valoir que la préparation d’un tel
code pourrait servir de plan général, non seulement pour
les travaux futurs de la Commission, mais aussi pour ceux
des autres organes s’occupant de l'unification du droit
commercial international. De cette fagon, le code, tout en
servant a clasifier et simplifier le droit, aiderait également 3
favoriser les activités de coordination de la Commission. Le
Groupe de travail a noté que I'Institut interpational pour
I'unification du droit privé (UNIDROIT) avait commencé
4 préparer un code du droit commercial international, et
qu'un groupe d’experts avait préparé les chapitres sur la
formation des contrats en général et sur U'interprétation des
contrats. Le Groupe de travail a toutefois été d'avis que la
préparation d'un cede par la Commission ne ferait pas
nécessairement double emplot avec leg activités de V'UNI-
DROIT, et pourrait étre envisagée a longue échéance.

15. Pour ce qui est du conflit des régles de droit, le
Groupe de travail a noté que, dés ses débuts, la Commis-
sion avait activement coopéré avec la Conférence de droit
international privé de La Haye. Le Groupe de travail a été
d’avis que cette coopération devait se poursuivre, mais que
la Commission devrait informer la Conférence de La Haye
qu’il était indispensable gue, dans les domaines présentant
un intérét universel, tels que la vente internationale de
marchandises ou les effets de commerce, la Conférence
permette & tous les Etats intéressés, méme §’ils ne sont pas
membres de la Conférence, de participer aux sessions
tenues pour conclure une convention dans ces domaines,
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16. 1l a été noté gue la question des conditions
générales, des clauses types et des régles types figurait au
programme de travail de la Commission depuis sa création.
A Theure actuelle, un groupe de travail des pratiques en
mati¢re de contrats étudiait la question des dommages-
intéréts libératoires et des clauses pénales, et la Commis-
sion avait demandé au Secrétariat d’étudier également les
clauses dimprévision (hardship), de force majeure et de
fluctuation monétaire.

17. A cet égard, le Groupe de travail a pris note de ce
que le Secrétariat avait, par une note verbale adressée &
tous les gouvernements ainsi que grice i des contacts
directs avec les milieux commerciaux, acquis un grand
nombre de contrats couramment utilisés dans les échanges
internationaux. Toutefois, le Secrétaire de Ia Commission a
signalé que la majorité des contrats regus provenaient des
pays développés. Le Groupe de travail a noté qu'il était
souhaitable qu’un plus grand nombre de contrats soient
fournis par les pays en développement, afin que la compila-
tion des contrats présente une vue équilibrée des clauses
couramment utilisées.

18. Le Groupe de travail s'est accord¢ 4 penser que la
question de I'arbitrage était importanie dans le contexte
d'un nouvel ordre économique international, et que la
Commission devrait poursuivie ses travaux dans ce
domaine & titre prioritaire. En revanche, le Groupe a été
d’avis qu’il n'y avait pas lieu de poursuivre pour le moment
les travaux sur la reconnaissance et I'exécution des déci-
sions judiciaires.

Systéme monétaire

19. Le Groupe de travail a noté que la question des
clauses de fluctuation monétaire figurait actuellement au
programme de travail de la Commission. Le Groupe a
décidé de ne pas recommander de nouvelles questions 4 la
Commiission au sujet du systéme monétaire.

Développement industriel

20. Le Groupe de travail a examiné ensemble les
sections E et F du rapport du Secrétaire général, intitulées
Industrialisation et Transfert de technologie. 11 a estimé
que c’est sur I'industrialisation que devait porter essentiel-
lement sa recommandation 4 la Commission, dans la
mesure ou la réglementation légale des divers contrats
avant trait 4 l'industrialisation et au transfert de tech-
nologie était importante pour les pays en développement.

21.  Apres un échange de vues, le Groupe de travait a
décidé de recommander 3 la Commission d’inclure dans
son programme de travail la question suivante: “Harmoni-
sation, unification et examen des dispositions contractuel-
les couramment utilisées dans les contrats internationaux
dans le domaine du développement industriel, tels que les
contrats relatifs 4 la recherche-développement, aux ser-
vices de consultants, a 'ingénierie, 4 la fourniture et a la
construction de grands complexes industriels (y compris les
accords de licence), au service ot & U'entretien, a I'assistance
technique, an crédit-bail, aux coentreprises et a la coopéra-
tion industrielle en général”. Le Groupe de travail a estimé
qu’il conviendrait de prier le Secrétaire général de mener a
bien les études préliminaires nécessaires pour permettre a

la Commission d'élaborer son programme de travail dans
ce domaine en toute connaissance des problémes impli-
qués.

22. Le Groupe de travail a étudié les propositions
tendant a ce qu’il soit fait mention, dans sa recommanda-
tion & la Commission, d*une loi type relative aux investisse-
ments et de clauses types pour les accords visant 4 protéger
les investissements. On a fait observer qu’une loi type
relative aux investissements souléverait des problemes
complexes touchant au droit administratif et a la politique
économique, problémes que la Commission ne pourrait
résoudre de fagon satisfaisante. Toutefois, selon un autre
point de vue, il convenait de faire une étude pour déter-
miner les problémes qui se posaient dans ce domaine et la
fagon dont ces problemes pourtaient étre résolus, et ce
dans le cadre de la CNUDCIL. En Pabsence d’un net
consensus, il a €1¢ convenu gue certains aspects juridiques
de la question des investissements, tels que le réglement
des différends, la légisiation applicable et la compétence,
devraient &tre pris en considération lorsqu’on entrepren-
drait I'étude sur les divers contrats d’investissement sus-
mentionnés. En outre, une étude devrait étre entreprise
pour recenser les preblémes juridiques liés aux investisse-
ments étrangers qui pourraient &ire examinés par la
Commission.

23. Une proposition a ¢té faite tendant & envisager
l'opportunité d’'une convention internationale sur la co-
opération économique internationale. Toutefois, le
Groupe de travail a estimé que I'étude relative aux
principes généraux du droit économique international, que
I’ Assemblée générale avait prié le Secrétaire général de lui
soumettre & sa prochaine session, traiterait également de la
coopération économique entre Etats et qu’il serait par
conséquent prématuré, au stade actuel, de prendre une
décision sur ce point,

24. Le Groupe de travail a estimé qu’il convenait
d'inclure dans 1a liste des questions recommandées 4 la
Commission un point intitulé “Etude sur les accords
bilatéraux intergouvernementaux de coopération indus-
trielle”. Il a été suggéré, afin de faciliter la prise des
décisions ultéricures, de préparer dans un premier temps
un registre exhaustif des accords intergouvernementaux de
coopération industrielle, en ayant présent i Pesprit le fait
que la Commission économique des Nations Unies pour
PEurepe tenait a jour un tel registre, mais nniquement sur
le plan régional.

25. D'une maniére générale, on considérait que les
blancs laissés 3 compléter dans les contrats posaient un
probléme important dans le cas des contrats 4 long terme
en général, et des contrats de coopération indusirielle en
particulier. St on laissait des blancs, ¢’est parce que les
parties n’avaient pu se mettre d’accord sur toutes les
clauses au moment de la conclusion du contrat et parce que
les modifications de la conjoncture pouvaient poser des
problémes imprévus. 1l a é1é noté que certains des pro-
blémes en question étaient actuellement étudiés par le
Secrétariat dans le cadre de ses travaux sur les clauses
d'imprévision et en liaison avec la procédure d'arbitrage
commercial. Aprés examen, le Groupe de travail a conclu
qwil ne convenait pas de proposer a la Commission
d’examier séparément cette question.
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26. Le Groupe de travail a examiné la question de
savoir si les travaux portant sur les conditions générales, les
contrats types et la définition des termes de I'échange
seraient utiles pour linstauration d'un nouvel ordre
économique international. De Pavis général, tel était bien
le cas, mais le travail considérable réalisé par la Commis-
sion et son secrétariat dans le passé montrait que la
meilleure méthode était pour le moment de s’attacher a la
question des dispositions contractuelles. Le Groupe est
donc convenu de ne pas faire de recommandation précise
concernant les conditions générales, les contrats types et les
termes de ’échange.,

Sociétés transnationales

27. 1e Groupe de travail a noté que la question des
sociétés transnationales faisait déja partie du programme
de travail de la Commission®, 11 a également noté qu’en
application d’une décision prise par la Commission 3 sa
huitiéme session, en 1975, le Président de la Commission
avait adressé au président de la Commission des sociétés
transnationales une lettre dans laquelle il indiquait que la
Commission était disposée & envisager de s'occuper de
toutes questions juridiques particuliéres que la Commission
des société transnationales pourrait désigner au cours de
ses travaux’, Le Groupe a noté en outre que le Président de
la Commission des sociétés transnationales avait fait savoir
que cette Commission était préte 4 communiquer i Ia
CNUDCI toute suggestion qu'elle pourrait avoir!;
toutefois, aucune suggestion de ce genre n’avait jusqu'ici
été faite.

28. Le Groupe de travail a décidé de recommander 3 la
Commission, parmi les questions que celle-ci pourrait
inscrire a son programme de travail, la détermination des
problémes juridiques concrets découlant des activités des
sociétés transnationales, eu égard en particulier 4 la
nécessité de coordonner les travaux avec les autres organes
compétents dans ce domaine. Comime premi¢re mesure, le
Groupe a prié le Secrétariat de demander au Centre sur les
sociétés transnationales et 4 la Conférence des Nations
Unies sur ie commerce et le développement quelles sont les
questions juridiques relatives aux sociétés transnationales
qui pourraient &tre examinées par la Commission, et de
porter ses conclusions i I'attention de la Commission.

Ressources naturelles

29. En ce qui concerne les problémes d’ordre juridique
qui se posent & propos des ressources naturelles, le Groupe
de travail a noté que la question de la souveraineté
permanente sur les ressources naturelles était réguliére-
ment inscrite 4 P'ordre du jour du Comité des ressources
naturelles, et que les problemes relatifs 4 la souveraineté
permanente entraient également dans le cadre du Code de
conduite pour les sociétés transnationales. A la lumiére des
travaux en cours dans ce domaine, le Groupe a été d'avis

2 Cette question était précédemment désignée, dans le programme
de travail de la Commission, par Pexpression “sociétés mui-
tinationales”. N ]

* AM0017, paragraphe 94 (Annuaire . .. 1975, premigre partie, I,
A). Le texte de cette lettre a été reproduit sous la cote E/C.10/7.

* Le texte de la lettre du Président de la Commission des sociéiés
transnationales a été reproduit dans le document A/C.9/148.

que la Commission r'inscrive pas 2 son programme de
travail la question de la souveraineté permanente sur les
ressources naturelles.

30. Le Groupe de travail a estimé en revanche que la
Commission devrait examiner les aspects juridiques des
accords de concession et autres accords applicables aux
ressources naturelles, en tenant compte des travaux réalisés
par les autres organes compétents dans ce domaine et de la
nécessité d’une coordination. En particulier, on a fait valoir
que, dans lg cadre de son programme de travail, le Centre
sur les sociétés transnationales avait déja rassemblé un
grand nombre d’accords de concession intéressant les pays
en développement.

Liste des questions que la Commission pourrait examiner

31. Compte tenu de ses délibérations et décisions, le
Groupe de travail soumet  la Commission la liste suivante
des questions que celle-ci pourrait éventuellement inclure
dans son programme de travail®;

1. Aspects juridiques des accords multilatéraux sur
les produits de base. '

2. Etude visant 4 recenser les problémes juridigues
posés par les investissements étrangers qui pour-
raient étre examinés par la Commission,

3. Etude sur les accords bilatéraux intergouver-
nementaux de coopération industrielle.

4. Harmonisation, unification et examen des disposi-
tions contractuelles qui se retrouvent fréquem-
ment dans les contrats internationaux conclus
dans le domaine du développement industriel,
comme les contrats visant la recherche-dévelop-
pement, les services de consultants, Uingénierie,
la fourniture et la construction d'importantes
installations industrielles (y compris les contrats
clefs en main ou les contrats produit en main), le
transfert des techniques (y compris les accords de
licence), le service et Pentretien, ’assistance
technique, le crédit-bail, la coentreprise et la
coopération industrielle en général.

5. Identification des problemes juridiques concrets
que posent les activités des sociétés trans-
nationales, compte tenu en particulier de la néces-
sit€ de coordonner les travaux avec ceux des
autres crganismes compétents dans ce domaine.

6. Etude sur les accords de concession et autres
accords dans le domaine des ressounrces naturel-
les, compte tenu de la nécessité d’assurer la
coordination avec les travaux réalisés par d'autres
organismes compétents dans ce domaine.

32. Le Groupe de travail estime que c’est & la Commis-
sion qu'il incombe de décider, compte tenu de son pro-
gramme de travail actuel, de la priorité 4 accorder aux
questions qu’il a proposées. Néanmoins, il ressort de ses
délibérations que le point 4 de la liste proposée revétirait
une imporiance particuliere pour les pays en développe-
ment et pour les travaux de la Commission relatifs au

5 Ces questions sont &numérées ici dans Vordre o0 elles ont été
examinées par le Groupe de travail.
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nouvel ordre économique international, Le Groupe a donc
pri¢ e Secrétariat de réaliser une étude sur cette question
et de la présenter a la prochaine session de la Commission
de fagon que celle-ci puisse prendre ses décisions en toute
connaissance de cause,

33, Le Groupe de travail attire attention de la Com-
mission sur le fait que la question de Parbitrage commercial
international n’apparait pas dans la liste des questions
proposées, alors qu'il s’agit d’un aspect trés important de
Pinstauration du nouvel ordre économique international,
La seule raison de cette omission est que D'arbitrage
commercial international figure déja parmi les questions
prioritaires inscrites au programme de travail de la Com-
mission. Néanmoins, le Groupe est unanime 2 reconnaitre
que c'est dans le domaine de l'arbitrage commercial
international que la Commission doit poursuivre ses
travaux en accordant A cette question la plus haute priorité.

34. Le Groupe de travail a noté avec satisfaction la
coopération étroite qui s'est établie dans ce domaine entre
la Commission et le Comité consultatif juridique afro-
asiatique. Le Groupe se félicite en particulier de la création
par ce Comité de centres d’arbitrage régionaux, et de
I'adoption par ces centres du réglement d’arbitrage de la
CNUDCL ,

35. Le Groupe de travail n’a pas fait figurer dans la
liste des questions dont I’étude a été suggérée I’élaboration
de régles juridiques régissant les contrats d’entreposage et
1a responsabilité des exploitants de terminaux. Néanmoins,
nombre des membres du Groupe ont préconisé que la
Commission aborde 4 une date future 'étude de ces
questions. Le Groupe a donc prié le Secrétariat de pré-
senter & la Commission, lors d’une session future, une
étude sur les incidences juridiques de ces questions, et dela
tenir au courant des progrés accomplis par 'UNIDROIT
dans ces domaines.

36. Un observateur ayant suggéré que la responsabilité
du producteur soit ajoutée i la liste des questions pro-
posées, on a fait remarquer que le Secrétariat avait soumis
une étode détaillée sur ce sujet 4 la Commission, qui avait
décidé de ne pas lui assigner de priorité. Cependant, 4 sa
dixidme session, 1a Commission avait décidé qu’elle revien-
drait sur cette décision si I'un de ses membres le lui
proposait. En conséquence, I'observateur a retiré sa prop-
osition, en se réservant le droit de suggérer l'examen de
cette question a la Commission lors d’one de ses futures
sessions.

Coordination

37, Conformément au mandat que hi a assigné la
Commission, le Groupe de travail 2 examiné la question de
Ia coordination des travaux des organisations. Tout en
ayant conscience que les problémes qui se posaient & cet
égard dans le domaine du droit commercial international
en général et du nouvel ordre économique international en
particulier étaient pratiquement identiques, il est convenu
que la Commission devrait s’intéresser particuliérement &
la nécessité de coordonner les travaux juridiques en
rapport avec le nouvel ordre économique international,
étant donné que I'Assemblée générale avait prié¢ tous les

organismes ¢t organes des Nations Unies de contribuer a
Iinstauration du nouvel ordre économique international,
Le risque de doubles emplois était donc bien plus grand
dans ce dernier domaine.

38. Le Groupe de travail a ententdu le Secrétaire de la
Commission et les observateurs de la Conférence des
Nations Unies sur le commerce et le développement et du
Centre des sociétés transnationales, qui ont retracé I'ex-
périence acquise en matiére de coordination par les se-
crétariats qu'ils représentaient et on exposé les mesures qui
pourraient étre prises a cet égard.

39. Le Groupe de travail a estimé que le présent
rapport devrait rendre compte des diverses suggestions
faites au cours des débats et est convenu de proposer a la
Commission d'inscrire a l'ordre du jour de sa prochaine
session une question intitulée “Coerdination des travaux”.
A cet égard, le Groupe de travail souhaite soumettre i la
Cornmission les considérations ci-aprés ;

gy Clest aux gouvernements représentés dans les
organismes des Nations Unies qu’il appartient au premier
chef d’exercer un contrdle sur les programmes de travail de
ces organismes, et notamment de veiller & ce que, lors de
"élaboration de ces programmes de travail, il soit tenu
compte de ceux qui existent déja. A ce propos, l'utilité des
rapports décrivant les activités d'autres organisations dans
le domaine du droit commercial international, que le
Secrétaire général soumettait aux sessions annuelles de la
Commission, a été soulignée. Il a été suggéré que ces
rapports seraient plus utiles s'ils précisaient davantage la
portée des sujets dont s’occupaient ces organisations, et les
progrés réalisés a leur égard. 1l a en outre été proposé que
le Secrétariat de la Commission présente sur un sujet
donné des rapports détaillés, analogues au rapport sur le
droit des transports dont la Commission avait été saisie A sa
douziéme session;

b} Il faudrait accroitre la coopération entre les se-
crétariats des organismes des Nations Unies intéressés,
notamment ceux qui assuraient le service de la Commis-
ston, de la Conférence des Nations Unies sur le commerce
et le développement, de I'Orgauisation des Nations Unies
pour le développement industriel, du Centre sur les
sociétés transnationales et du Comité des ressources
naturelles — et, & cette fin, organiser des réunions périodi-
ques entre les chefs de ces secrétariats. Le cas échéant, le
secrétariat d’un organisme des Nations Unies travaillant
dans un domaine, alors que dans un domaine connexe
certains résultats avaient déja été enregistrés par un autre
organisme des Nations Unies, devrait en informer 1'or-
ganisme qu’il desservait. On a mentionné notamment les
travaux menés 3 bonne fin par la Commission dans le
domaine de Parbitrage commercial international, et I'op-
portunité d’en informer les autres organes des Nations
Unies chaque fois que la question du réglement des
différends interviendrait dans leurs travaux;

¢) 1l aété noté qu’en vertu de la résolution 34/142* de
I'Assemblée générale, le Secrétaire général avait été prié
de prendre des mesures efficaces pour assurer une étroite
coordination, notamment entre les secteurs du Secrétariat

* Reproduite dans le présent volume, premitre partie, 1, C.
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qui assurent le service de la CNUDCI, de la Commission
du droit international, de la CNUCED, de PONUDI et de
la Commission des sociétés transnationales. L opinion a été
émise qu’il semblait y avoir un besoin urgent de rationaliser

I'eeuvre réglementaire des divers organismes des Nations
Unies;

d) On a également envisagé la possibilité que les
présidents des commissions et des comités se réunissent
réguli¢rement.

40. Tout en reconnaissant que la Commission ne
pouvait prétendre avoir seule compétence dans tous les
domaines du droit commercial international, le Groupe de
travail a estimé qu’elle était pleinement habilitée 3 coor-
donner les travaux d’autres organismes dans les domaines
oi elle avait elle-méme entrepris des travaux de fond,
notamment celui de 1"arbitrage commercial international.

41. Le Groupe de travail a adopté le présent rapport &
{'unanimité.

B.-—Etode du Secrétaire général: contrats internationaux conelus dans le domaine du développement industriel
(A/CN.9/191)*

Introduction

1. A sa session de New York en janvier 1980, le
Groupe de travail sur le nouvel ordre économique interna-
tional a recommandé 4 la Commission d’inclure éventuelle-
ment, dans son programme de travail, entre autres, les
€léments suivants:

“4. Harmonisation, unification et examen des dispo-
sitions contractuelles qui se retrouvent fréquemment
dans les contrats internationaux conclus dans le domaine
du développement industriel, comme les contrats visant
la recherche-développement, les services de consultants,
P'ingénierie, la fourniture et la construction d’impor-
tantes installations industrielles {y compris les contrats
clefs en main ou les contrats produit en main), le
transfert des techniques (y compris les accords de
licence), le service et 'entretien, 1'assistance technique,
le crédit-bail, la coentreprise et la coopération indus-
trielle en général."

2. Le Groupe de travail a estimé que cette question
présentait un intérét particulier pour les pays en développe-
ment et pour les travaux de la Commission dans le cadre du
nouvel ordre économique international. Tl a donc pri€ le
Secrétariat d’établir une étude sur la question et de la
soumettre a la Commission 4 sa session suivante pour
qu’elle puisse prendre des décisions en toute connaissance
de cause.

3. La présente étude soumise comme suife & cette
demande passe en revue les divers types de contrats conclus
dans le domaine de Pindustrialisation, décrit leurs prin-
cipales caractéristiques et leur contenu et fait état des
activités entreprises par d’autres organisations et
organismes. Des propositions sont également soumises i la
Commission quant aux activités a entreprendre dans ce
domaine.

A, — Etude des divers types de contrats conclus dans le
domaine de industrialisation

I. — CONTRATS DE RECHERCHE-DEVELOPPEMENT

1. Caractéristiques principales et contenu

4. La recherche-développement technique est effec-
tuée avant tout par des entreprises industrielles, et congue

* 16 mai 1980.
U A/CN.Y/176, par. 31 (reproduit en A ci-dessus).

selon leurs besoins et leurs objectifs. Si les résultats en sont
transmis & d’autres, c’est en général dans le cadre de
contrats de transfert de techniques?,

5. Larecherche-développement peut étre exécutée par
des entreprises industrielles ou des instituts de recherche a
Tintention d’autres utilisateurs et sur leur demande. Dans
de tels cas, ces activités font en général l'objet d’un contrat
de recherche.

6. Alors qu'un contrai de transfert de techmiques
présuppose l'existence d’une technique particuliére ou
d’autres connaissances pertinentes, le contrat de recherche
a pour principal objectif, non le transfert, mais la recherche
de nouvelles technigues.

7. Selon le contexte dans lequel on se place, on
distingue :

a) La recherche fondamentale, qui vise & élargir le
champ d’application de la science et de la technique, sans
que I'on sache, au moment ol l'on entreprend cette
recherche, comment ses résultats pourront étre appliqués
(on I'appelle également “recherche scientifique™);

b)' Larecherche appliquée, dont le but est de mettre au
point des techniques novatrices, qui peuvent se présenter
sous la forme d’une invention ou d’un savoir-faire breve-
tables;

¢) Larecherche-développement, qui tend A utiliser et &
mettre au point les résultats de la recherche fondamentate
ou appliguée;

d) La recherche industrielle, qui consiste a faire des
expériences pratiques, en laboratoire, ou en usine pilote, et
4 fournir des services consultatifs techniques pour atteindre
des objectifs industriels pratiques précis. Tous ces diffé-
rents types de recherche peuvent faire 'objet d’un contrat
international de recherche. '

8. Les contrats de recherche-déveldppement sont soit
des contrats distincts, soit un élément d’autres contrats.
Dans le premier cas, ils peuvent porter sur la mise au point
d’un produit, I'amélioration ou le développement d’un
procédé, la recherche-développement matérielle, ainsi que
la recherche-développement appliquée, sur la base d’ex-
périences faites en laboratoire ou dans des usines pitotes.

9. La recherche-développement peut constituer un
élément d’autres types de contrats, tels que les contrats de

! Voir ci-aprés, par. 56 ef sujvants.
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consultation®, les contrats de fourniture et de construction
d’ensembles industriels’, ou les contrats de coopération
industrielle®. La combinaison la plus courante, cependant,
consiste en l'inclusion de dispositions relatives aux brevets
et aux licences dans le contrat de recherche, ou de clauses
relatives i la recherche dans le contrat de licence®,

10. Dans le contrat de recherche, une partie (le
chercheur) s’engage a entreprendre des travaux visant un
certain résultat ou consistant en une recherche-développe-
ment précise, et 4 en transmettre les résultats i Tautre

partie (le client), Le client est tenu de verser une rémunéra-
tion,

11. L'une des caractéristiques du contrat de recherche
est que son objet ne peut étre décrit en détail, car la
recherche porte sur des questions incertaines, encore
inconnues, qu’il n'est pas facile de déterminer. L'objet de
la recherche étant d’obtenir de nouvelles connaissances, il
est toujours possible que le probléme & résoudre n’ait pas
de solution. La description détaillée du projet de recherche
ou de I'objet de la recherche, ainsi que la limitation, sinon
T'exclusion, de la responsabilité du chercheur quant aux
résultats, sont donc des aspects importants du contrat de
recherche-développement,

2. Législation en vigueur

12. Le contrat de recherche-développement n’est en
général pas considéré comme un contrat sui generis par les
législations nationales. Les tribunaux appliquent le plus
souvent les dispositions relatives aux types classiques de
contrats de droit privé, tels que les contrats de fourniture
de main-d’ceuvre et d’autres services. Pour ce qui est des
questions de responsabilité et de garanties, les tribunaux
tendent 4 établir une distinction entre les contrats de
travaux en général et les contrats de recherche en par-
ticulier”.

13. Récemment, la  République démocratique
allemande a adopté une législation spéciale sur les contrats
de commerce internationaux, y compris les contrats de
‘'services techniques scientifiques (article 82 et suivants, loi
sur les contrats de commerce internationaux du 3 février
1976) qui régit les contrats de recherche-développement.
Dans cette loi, le contrat de services techniques scientifi-
ques est considéré comme un sous-type du contrat d’exécu-
tion de travaux.

3. Travaux effectués par d’autres organisations
¢t organismes internationaux

14. Etant donné l'importance de la recherche-dévelop-
pement pour Pindustrialisation des pays en développe-
ment, 'ONUDI s’intéresse depuis des années a la
recherche industrielle. On trouvera des exemples de ses
activités dans les manuels suivants:

! Voir ci-aprés, par. 17 et suivants.

* Voir cl-aprés, par. 39 et suivants.

* Voir ci-aprés, par. 106 et suivants.

S Voir ci-aprés, par. 57.

? Yoir, par exemple, la pratique des tribnnaux frangais et belges,
mentionnée par Yves Reboul: “Garantie de résultat et contrat de
recherche™, p. 99 et suivantes, dans “Garantie de résultat et transfert
de technique”, Montpellier, 1977.

Instituts de recherche industrieile (XD/30)
Recherche industrielle {ID/40/10)

Instituts de recherche industrielle (ID/70)
Instituts de recherche industrielle (1ID/161)

Ces publications traitent avant tout de la sélection et de
I'évaluation des projets, ainsi que de la gestion financiére
de la recherche industrielle. Ce n’est qu'exceptionnelie-
ment quelles abordent les problémes juridiques que pose
I'élaboration du contrat de recherche-développement entre
I'institut de recherche industrielle et le client®.

15. L’Association mondiale des organisations de
recherche industrielle et technologique (WAITRO)
exécute également des activités trés intéressantes dans ce
domaine’. La WAITRO, qui compte maintenant 75
membres provenant de toutes les régions du monde®, a
élaboré des programmes de formation et s’occupe de la
coopération entre organismes de recherche-développe-
ment; elle ne s’intéresse pas a la question de la réglementa-
tion juridique en matiére de contrats de recherche.

4. Travaux que pourrqit entreprendre la CNUDCI

16. Avant d’envisager s'il serait souhaitable d’élaborer
des régles juridiques uniformes pour les contrats de
recherche-développement, la Commission souhaitera peut-
étre rédiger un guide pour la rédaction de ces contrats", qui
pourrait aborder notamment les questions suivantes:

Objet du contrat

Description du but de la recherche

Obligations du chercheur

Garanties quant aux résultats

Efficacité

Droits de propriété intellectuelle applicables aux résul-
tats de la recherche

Transfert des résultats

Relations avec les tiers (et droit des tiers)

Secret

Limitation de la responsabilité

Obligations du client

Coflits et paiements

Force majeure et changement de situation

Révision du contrat et adaptation & de nouvelles situa-
tions

Résolution et annulation

Loi applicable

Arbitrage

Ii. — CONTRATS DE CONSULTATION

1. Caractéristiques principales et contenu

17. Le terme “consultation” est ntilisé dans divers
contextes. Dans le domaine de Pindustrialisation, il désigne
le plus souvent les consultations techniques qui recouvrent
les études techniques, les études préliminaires et les plans,
les rapports de projets, les estimations de cofits (ce qu'on

8 Yoir ID/30, chap. 10 et annexe 3.

? Voir le rapport de la Conférence de fondation, ID/62.

® Voir la déclaration du Secrétaire général de la WAITRO, ala
troisitme Conférence générale de FONUDI (Mew Delhi).

I Teg avtres guides publiés sont mentionnés ci-aprés, aux para-
graphes 48, 08, 103 et 136,
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appelle 1'"“ingénierie de base™), les propositions de plans
définitifs, les études techniques détaillées, les études
architecturales , les études de structure, les études relatives
i Ia construction, le calcul des dimensions, les cahiers des
charges précisant les travaux a accomplir, les biens et
services 4 fournir, I'entretien exigé, etc. (ce quon appelle
I"“ingénierie de détail™), ainsi que les services préalables, Ia
conception et les services “aprés conception” (ce qu’on
appelle I'"“ingénierie compléte™)™.

18. OCutre les études techniques, les services de consul-
tation peuvent recouvrir également les services économi-
ques, les services de gestion ou les services de formation®.

19. Les services de consultation liés 4 un projet d'in-
vestissement industriel sont parfois considérés non seule-
-ment comme des services de consultation technigue, mais
aussi comme de lingénierie autonome, ou “pure”, par
opposition a lingénieric complexe ou & lingénierie en
général®. Dans la presente étude, le premier type de
services est rattaché au contrat de consultation, le second
au contrat d'ingénierie®.

20. Le contrat de consultation concerne les services
intellectuels rendus par le consultant pour des honoraires
convenus, payables par le client. Contrairement a ce qui se
passe pour le contrat de recherche, on peut décrire en
détail la portée, le contenu et 'objectif des services
considérés,

21. Les principaux éléments des contrats de consulta-
tion sont notamment les suivants :

Portée de la tache (définition durant les phases succes-
sives, spécification des divers services)

Obligations du consultant : fourniture d’un appui profes-
sionnel, de services et de renseignements (calendrier des
travaux i respecter, personnel a fournir, pouvoirs du
consuitant par rapport aux tiers)

Obligations du client : informations 2 donner au consul-
tant, services et personnel a fournir

Droits d’auteur et propriété des documents: dessins,
plans

Arrangements financiers, méthode de paiement (type
d’honoraires, monnaie) pour chague étape du projet

Garantie quant aux résultats
Responsabilité du consuitant
Conséquences des manquements, recours
Réglement des différends

2. Législation en vigueur

22, Les contrats de consultation ne semblent pas étre
considérés comme des contrats sui generis par les iégisla-
tions. Les tribunaux de divers pays paraissent leur appli-
quer les régles de droit privé régissant les contrats de travail
ou de services. En République démocratique allemande,

2 On trouvera une description détaillée des services de consulta-
tion technique aux patagraphes 11 et suivants du document
TRADE/GE.1/R.2L.

® Voir ci-aprés “Conirats d’assistance technique”, par. 79 et sui-
vants.

* Yoir TRADE/GE.1/R.21, par. 8.

* Voir ci-aprés, par.29 i 38.

les dispositions relatives aux contrats de services techniques
scientifiques'® sont. également étendues aux contrats de
consultation,

3. Travaux effectués par dautres organisations
et organes internationaux

23. Des régles uniformes relatives aux contrats de
consultation ont été élaborées par la Fédération inter-
nationale des ingénieurs-conseils (FIDIC)":

Modéle international de contrat entre client et ingénieur-
conseil et régles générales internationales portant sur les
contrats entre client et ingénieur-conseil pour les études
d’investissement (IGRA 1979, P.1.);

Meodele international de contrat entre client et ingénieur-
conseil et régles générales internationales portant sur les
contrats entre client et ingénieur-conseil pour les études

d’ouvrages et ke contrdle de leur exécution (IGRA 1979
D+3).

24. La FIDIC a en outre publié les documents sui-
vants:

Guide & 'usage des consultants indépendants pour la
fourniture de services techniques;

Directives pour les accords spéciaux de collaboration
entre bureaux d'études,

25. Les régles de la FIDIC ont été élaborées par un
organe représentant les consultants. Cependant, il existe
un autre modele de contrat pour les services de consultant
qu’a établi un organe faisant office de client, 4 savoir la
Banque mondiale, organisation participante et agent d’exé-
cution du Programme des Nations Unies pour le dévelop-
pement (Fonds spécial)™.

26. Pour assurer I'équilibre entre les intéréts du consul-
tant et cenx du client, la Commission économique pour
FEurope (CEE) a récemment commencé d'étudier les
contrats de consultation. Un groupe d’experts sur les
contrats internationaux en usage dans I'industrie, qui a déja
élaboré plusieurs guides pour la rédaction de contrats
internationaux®, a décidé d’établir un guide pour la rédac-
tion de contrats internationaux relatifs aux consultations
techniques, y compris les aspects connexes de Passistance
technique on seraient notamment traitées les questions
suivantes™:

Caractéristiques juridiques d’un contrat d’'ingénierie-
conseil

Normes techniques applicables

Début et fin des services-conseils

Procédures de transmission et d’acceptation des docu-
ments

Intégralité des documents
Obligations des parties
Responsabilités de la société d'ingénierie

* Yoir ci-dessus, par. 13.

U Yoir également ci-aprés, par, 34.

B Voir Guidelines for Contvacting for Industrial Projects in
Developing Countries, 1D/149, p. 78.

¥ Yoir ci-aprés, par. 48, 68, 103 et 136.

2 Voir le rapport de la quinzizme session, TRADE/GE.1/43.
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Responsabilités du client
Coiit total du projet

Montant de la rémunération de la socié1é d’'ingénierie et
méthodes de rémunération '

Propriété des documents
Utilisation répétée de la conception
Secret

Protection du client par la société d'ingénierie contre
toute réclamation pour atteinte aux droits conférés par
un brevet et a tout autre droit de propriété

Reéglement des litiges

Dommages subis par 'une ou I'autre partie
Modification du contrat

Suspension du contrat

Résclution du contrat

Législation régissant le contrat

27. L’ONUDI s’intéresse aux services de consultants®,
ainsi qu'a la promotion et au renforcement du potenticl
national en matidre de services de consultation indus-
trielle®, mais elle traite la question des contrats de consul-
tation d’un point de vue plus technique et économique que
juridique?,

4. Travaux que pourrait exécuter la CNUDCI

28. La CEE ayant abordé la question des aspects
juridigues des contrats internationaux de consultation, la
Commission voudra peut-étre aitendre le résultat de ces
travaux, afin d’éviter tout chevauchement. Aprés la publi-
cation du guide de 1a CEE, la Commission souhaitera peut-
éire ecxaminer s'il serait bon de rédiger des Conditions
générales ou des régles uniformes applicables aux contrats
de consuitation.

III. — CONTRATS D'INGENIERIE

1. Caractéristiques principales et contenit

29. Le contrat d’ingénierie se distingue du contrat de
consultation en ce qu’il recouvre toutes les opérations du
projet, c’est-a-dire les services intellectuels, plus la fourni-
ture d’équipements et les travaux de génie civil et de
construction®, Par opposition aux services de consultation,
il s’agit ici d’ingénierie complexe ou d'ingénierie générale.
L’ingénierie complexe comprend les €tudes préliminaires,
la planification, la conception, la construction, la formation
du persennel et la coordination, y compris 1’assistance
technique, les essais et la mise en service.

30. Le contrat d'ingénierie est différent du contrat de
fourniture et de construction d'ensembles industriels.
Malgré une certaine similitude, puisque ce dernier est
conclu entre le fournisseur ou sous-traitant et le client, de
méme que le contrat d'ingénierie 'est entre le bureau

% Yoir Y Manuel relatif & l'emploi de consultants dans les pays en
voie de développement, ID/3/Rev.1,

# Voir le document UNIDO/EX. 8%/Rev.1.

% Vair chapitre III du document 113/149, intitulé Contract between
owner and consultants,

¥ Voir TRADE/GE, I/R .21, par. 8.

d’études et le client, le contrat d’ingénierie ne remplace pas
le contrat de fourniture et de comstruction d’ensembles
industriels; il compléte les contrats séparés conclus avec les
fournisseurs d’équipements et de services.

31. il peut comporter des dispositions relatives 4 la
consultation et parfois méme 2 la recherche industrielle, le
contrat d'ingénierie a pour principale caractéristique de
conférer un réle d'intermédiaire, car le bureau d’études
agit au nom du client lorsqu'il négocie et conclut des
contrats avec différents fournisseurs de machines et
d’équipement, ainsi qu'avec des fournisseurs de services et
avec le donneur de licence. (Le contrat d’ingénierie con-
serve ses caractéristiques si le client conclut lui-méme une
partie de ces contrats, par exemple avec le donneur de
licence.)

32. Le contenu du contrat d’ingénierie est en partie
identique & celui des contrats de recherche-développement
et des contrats de consultation. Il 'y ajoute, notamment,
des dispositions relatives aux responsabilités touchant
Pachat des principaux équipements et aux obligations du
bureau d’'études en matiére de supervision, ainsi qu’a ses
responsabilités envers le client quant aux actes et omissions
des fournisseurs et autres sous-traitants.

2. Législation en vigueur

33, Le contrat d’ingénierie n'est pas considéré comme
un contrat sui generis par les législations nationales. Les
divers aspects de ce type de contrat sont régis par les
dispositions relatives aux contrats de travaux et aux con-
trats de services, y compris celles relatives aux contrats de
procuration.

3. Travaux effectués par d’autres organisations
et organismes internationaux

34. La FIDIC a publié un Modéle international de
contrat entre client et ingénieur-sonseil et des regles
générales internationales portant sur les contrats entre
client et ingénieur-conseil pour la gestion des projets
(IGRA 1980 PM). Dans ce document, le bureau d’études
est appelé le directeur du projet et s’acquitte de ses
fonctions pour le client et en son nom.

35. L’ONUDI a étudié la question des contrats d'in-
génierie dans le cadre du transfert de technologie. Ses
directives pour I'évaluation des accords de transfert de
technologie contiennent un chapitre sur les accords de
fourniture de services d'ingénierie®.

36. Un autre projet de 'ONUDI relatif aux contrats
d’ingénierie a trait a I'établissement d’un “Modele de
contrat type pour la construction en régie d’usines
d’engrais™®. Selon ce modéle, le bureau d’¢tudes fait office
de directeur de projet et achéte pour le client et en sonnom
tous les équipements nécessaires chez des fournisseurs
qualifiégs. Ce modéle est similaire 4 un autre modgle de
IPONUDI relatif aux contrats clefs en main®, & I'exception

B Voir ID/233, p. 27.

s ID/WG.281/12 et Add. 1; voir également le troisidme projet du
31 ;'anvier 19680 (ID/WG.318/3).

7 Voir ci-apres, par. 49,
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des dispositions relatives 4 la responsabilité et an paiement
direct. Le Modele de contrat type pour la construction en
régie d’usine d’engrais sera soumis, en vue de son adop-
tion, 4 la troisi¢me Réunion de consultation sur I'industrie
des engrais (prévue pour septembre~octobre 1980).

37. Lors de I'élaboration de régles relatives aux projets
d’investissement industriel, la CEE a rédigé certaines
dispositions concernant les contrats d'ingéunierie :

Articles additionnels pour la supervision du montage des
matériels d’équipement 2 I'étranger™.

4. Travaux que pourrait entreprendre la CNUDCI

38. L’action de la FIDIC étant considérée comme celle
d’'une organisation internationale non gouvernementale
représentant avant tout les intéréts d'une seule des parties
et les travaux actuels de I'ONUDI étant limités 4 un secteur
particulier de I'industrie, la Commission voudra peut-étre
examiner s'il convient d’aborder la question des contrats
d'ingénierie, en élaborant soit un guide pour la rédaction
des contrats internationaux d’ingénierie, soit des conditions
générales pour les contrats d'ingénierie, compte tenu des
résultats obtenus par d’autres organisations.

1V, == CONTRATS RELATIFS A LA FOURNITURE
ET A LA CONSTRUCTION ’ENSEMBLES INDUSTRIELS

1. Caractéristiques principales et contenu

39. Un client souhaitant acquérir une entreprise indus-
trielle peut choisir entre plusieurs formules, 8'il choisit de
passer par divers entrepreneurs pour les différentes parties
de l'usine ou de traiter séparément avec les fournisseurs
d'équipements et de connaissances, la transaction se répar-
tit sur plusieurs contrats ; contrat de consultation, contrat
de licence, divers contrats de vente de machines et
d’équipements, contrat de travaux pour la construction de
I'usine, ete. Tous ensemble, ces contrats ne constituent pas
un contrat relatif 4 la fourniture et A la construction
d’ensembies industriels.

40. Ce dernier est en effet un contrat global entre le
client et un seul entrepreneur (fournisseur). Il couvre tous
les différents aspects de la transaction : conception, dessins,
documentation, fourniture, montage, construction, instal-
lation, mise en marche, essais de démonstration, contréle,
mise en service et prise en charge. Ainsi, le contrat a pour
principales caractéristiques son caractdre global et sa
complexité.

41. Peu importe dans quelle mesure, la cas échéant,
entrepreneur ne fournit pas lui-méme certains matériels et
services mais les obtient en sous-traitance; ki seul est
entierement responsable devant le client.

42. Le caractére global du contrat ne signifie cepen-
dant pas que c'est & 'entrepreneur de prendre toutes les
mesures nécessaires pour la réalisation du projet. En
général, le client participe a la construction de l'usine. Il
fournit le site, s’assure de I'approvisionnement en €lectri-
cité, eau, efc., et obtient les permis et autorisations locaux
nécessaires. Il fournit également toutes les données
requises et les piéces qu’il peut acheter sur le marché local.

% Voir les publications de la CEE, n™ 188 B et 574 B.

Tres souvent, il se charge de tous les travaux de génie civil,
y compris la construction des batiments. C’est lui qui
fournit le personnel voulu pour le montage et I'installation

du matériel ainsi que pour les essais et 1a mise en marche de
T'usine.

43. Le contrat de fourniture et de construction
d’ensembles industriels prévoit donc en général une répar-
tition des tiches entre Yentrepreneur et le client, la
responsabilité de l'entrepreneur étant limitée dans la

mesure ol le client lui-méme est chargé de certaines
activités.

44. Si, dans un tel contrat global, I'entrepreneur est
tenu de fournir au client un ensemble industriel opération-
nel, sans que ce dernier participe activement aux diverses
étapes de la construction, le contrat est appelé contrat clefs
en main, Outre les divers aspects décrits ci-dessus, entre-
preneur doit également fournir I'assistance technique vou-
lue en matiere de formation, faire fonctionner I'usine
durant une courte période initiale et participer a la
commercialisation des produits fabriqués.

45, St le contrat impose 3 Pentrepreneur une garantie
supplémentaire quant A la quantité et a la qualité de la
production durant une période relativement longue (par-
fois jusqu'a deux anms), le contrat est alors un contrat
produit en main. Il semble que ce dernier type de contrat ne
soit pas encore trés répandu,

2. Légisiation en vigueur

46. A Tlexception de la loi relative aux contrats de
commerce internationaux en vigueur en République démo-
cratique allemande, qui contient une section intitulée
“Construction d'usines™”, les législations nationales ne
contiennent pas de dispositions visant expressément les
contrats de fourniture et de construction d’ensembles
industriels et encore moins les contrats clefs en main et
produit en main. Il faut donc se référer aux nombre